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AGRAVO DE INSTRUMENTO N2 0083112-27.2021.8.19.0000

AGRAVANTE: VITAMEDIC INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA.

AGRAVADO: DEFENSORIA PUBLICA GERAL DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RELATORA: DES. SANDRA SANTAREM CARDINALI

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO CIViL PUBLICA
MOVIDA PELA DEFENSORIA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO EM FACE DE VITAMEDIC INDUSTRIA
FARMACEUTICA LTDA. RE FABRICANTE DE IVERMECTINA
E  OUTROS MEDICAMENTOS. PUBLICACAO DE
CONTEUDO A FAVOR DO TRATAMENTO PRECOCE
CONTRA A COVID-19. INFORME PUBLICITARIO
“MANIFESTO  PELA  VIDA”, SUBSCRITO PELA
ASSOCIACAO MEDICOS PELA VIDA E PATROCINADO
PELA RE. DECISAO AGRAVADA QUE DEFERIU A
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA
DETERMINANDO: 1) A IMEDIATA RETIRADA DO
CONTEUDO DAS REDES SOCIAIS E OUTROS CANAIS; 2)
ABSTENCAO DE PROMOVER NOVAS PUBLICACOES
SOBRE O USO DA IVERMECTINA EM DESACORDO COM A
REGULAMENTACAO CABIVEL; 3) PUBLICACAO DE
IMEDIATA CONTRAPROPAGANDA. COM RELACAO AOS
DOIS PRIMEIROS ITENS, A DECISAO NAO SE MOSTRA
FLAGRANTEMENTE  TERATOLOGICA, ILEGAL OU
INFUNDADA, EIS QUE DETERMINOU APENAS A
RETIRADA DE PUBLICACAO ESPECIFICA DO AR, E
COMPELIU A AGRAVANTE A SE ABSTER DE PROMOVER
NOVAS PUBLICACOES RELACIONANDO O USO DA
IVERMECTINA COM O TRATAMENTO PARA COVID-19.
DECISORIO QUE SE PAUTOU NO PODER GERAL DE
CAUTELA DO JUIZ, INCLUSIVE BUSCANDO A PROTECAO
DA POPULACAO QUE TEM ACESSO AO PRODUTO SEM
PRESCRICAO MEDICA. PRESERVACAO DA LIBERDADE
DO MEDICO ASSISTENTE EM PRESCREVER O
TRATAMENTO QUE JULGAR ADEQUADO AO PACIENTE,
INCLUSIVE COM UTILIZACAO OFF LABEL DE
MEDICACAO. NO QUE SE REFERE AO TERCEIRO ITEM,
NO ENTANTO, QUE IMPOS A RECORRENTE QUE
PUBLICASSE  CONTRAPROPAGANDA  IMEDIATA, O
DECISUM ACABOU POR DETERMINAR MEDIDA ONEROSA
E SIGNIFICATIVA, QUE DEVE SER SUSTADA ATE
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RESOLUCAO FINAL DA DEMANDA. A VEICULACAO DE
CONTRAPROPAGANDA  NA  ESPECIE  APRESENTA
NATUREZA SATISFATIVA, ESGOTANDO EM GRANDE
PARTE O OBJETO DA LIDE, POR POSSUIR CARATER DE
IRREVERSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DO
AGRAVO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos do presente agravo de
instrumento, em que sao partes as acima indicadas, ACORDAM os
Desembargadores que integram a Vigésima Sexta Camara Civel do
Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, por unanimidade, em DAR PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso, nos termos do voto da Relatora.

RELATORIO

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por
VITAMEDIC INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA. contra decisdo da Exma.
Juiza Maria Christina Berardo Rucker, titular da 22 Vara Empresarial
da Capital, que, nos autos da Acao Civil Pudblica proposta pela
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO em face da
agravante (0195309-19.2021.8.19.0001), deferiu a antecipacao de
tutela seguintes termos:

Trata-se de Acdo Civil Pldblica em que se busca a
abstencdo da ré em veicular informacdes sobre o
medicamento " ivermectina" como tratamento preventivo da
Covid-19. Em Tutela Antecipada, requer a parte autora a
retirada das informacobes do site da ré e de qualquer outro
local, @ abstencdo de promover novas propagandas e a
veiculacao de contrapropaganda. Requer também, o blogueio
judicial de quantia para fins de garantia de futura
indenizacao individual e coletiva. A tutela antecipada é uma
forma de tutela de urgéncia de carater satisfativo, sendo
necessaria a presenca de requisitos para a sua concessao.
Como é prestada com base em juizo de probabilidade, sé
pode ser deferida em situacdes tais que se evidencia a
impossibilidade de se aguardar o tempo necessario a
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formacdo do juizo de certeza exigido para a prolacdo de
sentenca no processo cognitivo. Também se deve levar em
conta o prejuizo que pode causar a parte contraria. No
presente caso, verificam-se o0s requisitos para a sua
concessao, de forma liminar. Primeiramente, deve-se
esclarecer que a propaganda de remédio é regulamentada,
uma vez que tais produtos sdo bens de salde e ndo se deve
fomentar a automedicacdo, o que pode obstar a cura e
complicar o quadro clinico do paciente. Desta forma, s é
permitida a publicidade de medicamentos de venda isenta de
prescricdo médica. Medicamentos, tarja vermelha ou preta,
s6é podem ser anunciados aos profissionais de salde. A
publicidade de medicamentos sem tarja, como o caso da
ivermectina, devem obrigatoriamente apontar a indicacdo do
medicamento. Certo é que existe a possibilidade de uso
terapéutico "off label" por prescricdo médica de remédios, o
que remete a autonomia do profissional. Neste ponto, deve-
se considerar que hé precedente no ST} possibilitando a
prescricdo de farmaco fora das diretrizes e indicacbes
homologadas pela ANVISA, o que ocorrem em tratamentos
experimentais de céancer. No entanto, deve haver a
intervencdo de um profissional da salde. A publicidade deve
ocorrer de acordo com a Res- RDC 96/2008, gue determina
no art. 3%, § 2, que as alegacbes presentes na peca
publicitaria referentes a acdo do medicamento, indicacdes,
posologia, modo de wusar, reacdes adversas, eficacia,
seguranca, qualidade e demais caracteristicas do
medicamento, devem ser compativeis com as informacdes
registradas na Anvisa. A parte autora apresenta informacdes
prestadas e financiadas pela parte ré gque fomenta o
consumo do medicamento ivermectina como tratamento
preventivo para a COVID-19, salientando que o medicamento
nao possui eficacia comprovada para o tratamento da
doenca. Aduz para tanto que ndo hd qualgquer indicacao
neste sentido em sua bula. De acordo com o art. 72 da
referida resolucdo, as informacdes sobre o medicamento
devem ser comprovadas cientificamente, proibindo a
divuigacdo de qualquer informacdo técnica que ndo tenha
sido aprovada pela autoridade sanitéria. jJ& o art. 82, veda o
estimulo ao uso indiscriminado de medicamentos, bem como
veda o estimulo de diagndsticos ao publico em geral. Por
outro lado, verifica-se que a prépria ANVISA manifestou-se
dando conta que até o momento ndo existem medicamentos
aprovados para prevencao ou tratamento do Covid-19 no
Brasil e 0 uso do medicamento para indicacdes nao previstas
na bula é escolha e responsabilidade do médico prescritor
(fls. 580). O Ministério da Saude confirma a realizacdo de
estudos para o medicamento, onde afirma que ha relatos
positivos de seguranca e evidéncias cientificas apontando
resultados favordveis, como também hd estudos em que nao
se observou significancia estatistica. Desta forma, concluiu
que os resultados nao parecem suficientes para suportar a
recomendacao do uso do medicamento, mas recomenda a
sua utilizacao em protocolos de pesquisa clinica (fls. 588). O
que se depreende do relato é que nao ha certeza cientifica
para a utilizacdo do medicamento. "...Nenhuma agéncia ou

AGRAVO DE INSTRUMENTO N2 0083112-27.2021.8.19.0000 (R)
E-mail: gab.dessandrasc@tjrj.jus.br






PODER JUDICIARIO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO

instituicdo internacional recomendou, até o momento, o uso
da ivermectina para o tratamento de pacientes com COViD-
19 até o momento. Apesar da gama de estudos publicados, a
maioria consiste em pequenos tamanhos amostrais, em
contextos distintos, com resultados gque diferem entre si..."
"Em virtude das limitacbes metodolégicas dos estudos
disponiveis, a OMS (2021) declarou que "A evidéncia atual
sobre o uso de ivermectina para tratar pacientes com COVID-
19 é inconclusiva. Até que mais dados estejam disponiveis, a
OMS recomenda que o medicamento seja usado apenas em
ensaios clinicos." Salienta-se que hd medidas preventivas e
cuja eficacia é cientificamente comprovada para prevenir a
doenca, como a vacinacao, o distanciamento social, a néo
aglomeracdo, o uso de mascara e a higienizacéo, dentre as
outras medidas previstas no art. 32 da Lei 13.979/2020. Aqui,
ndo se discute a possibilidade e existéncia de tratamento
precoce para a referida doenca, mas a publicidade ao publico
em geral, o que possibilita que o tratamento seja realizado
sem prescricdo médica e de forma indiscriminada,
desestimulando a procura do sistema de salde e
concorrendo para a falta de medicamentos para aqueles que
realmente necessitam dele. No mais, cabe salientar que nao
héd perigo de dano inverso, uma vez que a comunidade
médica tem autonomia para prescrever o medicamento de
forma "off label" e as pesquisas com a referida medicacdo
tem recomendacao pelo Ministério da Salde como apontado
acima. Desta forma, é salutar que a parte ré se abstenha de
fazer publicidade sobre indicacdo "off label" do medicamento
e que apresente contrapropaganda informando que ndo ha
certeza cientifica neste momento da eficicia do
medicamento para o tratamento precoce da Covid-19.
Quanto ao pedido de bloqueio de bens, deve-se consignar
gue no momento nao héd qualqguer justificativa para o
blogueio judicial de quantia para fins de garantia de futura
indenizacado, jd que ndo hd noticias de gue a parte ré busca
dilapidar seu patrimdnio para obstar eventual e futura
indenizacdo. Nao se pode subverter a ordem processual sem
primeiro se obter a certeza juridica para depois proceder a
execucao de bens como medidas satisfativas de constricdo
da propriedade, sem qualquer informacdo de perigo de
danos. E neste mesmo sentido, deve-se consignar a
apresentacdo de balanco contdbil e financeiro da parte ré no
periodo indicado, trata-se de eventual prova a ser produzida
no momento oportuno. Assim, em cognicdo sumaria, ndo se
verificou a adequacdo da publicidade da parte ré a
regulamentacéo necessaria, pelo que CONCEDO
parcialmente a TUTELA ANTECIPADA para: 1- determinar a
demandada a imediata retirada, de seu site, redes sociais ou
outros locais de sua responsabilidade, da publicacdo objeto
dessa acdo e informagdes a respeito do medicamento
ivermectina como tratamento preventivo e/ou precoce da
Covid-19, sem qualquer aprovacao pelos érgdos reguladores;
2- determinar a ré que se abstenha de promover novas
publicacdes sobre o0 medicamento objeto da acao, que esteja
em desacordo com a regulamentacdo da matéria,
especialmente as diretrizes da Anvisa, Ministério da Saulde, e
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atos normativos em vigor; 3- determinar que a ré promova
CONTRAPROPAGANDA, nos termos do art. 60 do CDC, com a
publicacdo de mensagem retificadora e campanha de
informacdo a respeito da indicacdao autorizada de uso do
medicamento IVERMECTINA, a ser previamente submetida a
esse Juizo, nos jornais de grande circulacédo no Estado do Rio
de Janeiro (O Globo, Folha de Sao Paulo, Jornal do Comércio e
outros). e em seu site, contemplando a declaracao de que a
mensagem decorre de determinacao judicial, esclarecendo
que o medicamento IVERMECTINA é indicado para o
tratamento iveiculado na bula, ndo sendo indicado/autorizado
nos termos dos érgaos oficiais para o uso no tratamento da
COVID-19. C(Cite-se e intime-se. Designo Audiéncia de
Mediacdéo para o dia 04/10/2021, as 14:00 h, devendo as
partes indicarem seus respectivos enderecos eletronicos,
telefone celular e nome completo dos patronos que
participardo da Sessao de Mediacao virtual a ser realizada
pelo CEJUSC-CAPITAL. Apds, encaminhe o Cartério as
informacdes com antecedéncia minima de 20 dias ao referido
setor, com vistas a agendar a sessao na Plataforma Teams e
posterior envio do link aos participantes.

Afirma a agravante, em suas razfes recursais, que nao ha
probabilidade do direito invocado; que o manifesto da Associacao
Médicos pela Vida e a publicacéo feita pela VITAMEDIC em seu site
nao caracterizam propaganda direta ou indireta; que existe acao civil
publica proposta pelo MPF com o mesmo objeto da presente acao
(5059442-62.2021.4.04.7100 ~ 52 Vara Federal de Porto Alegre), em
cujos autos ja se manifestou a ANVISA no sentido de que o manifesto
nao caracteriza propaganda. Aduz que, nao restando caracterizada a
propaganda, nao ha necessidade de publicacdao de contrapropaganda,
como determinou a juiza de primeiro grau. Sustenta que ha clara
demonstracao de que o uso de ivermectina vem sendo aceito por
parcela relevante da ciéncia médica, ainda que ndo seja
unanimidade, restando invidvel a condenacdo da agravante a
obrigacao de nao fazer (nao defender o tratamento precoce), fazer
{publicar contrapropaganda), e de pagar gquantia {(indenizacao por
dano moral coletivo). Sustenta gue o suscitado Manifesto nao foi
publicado pela agravante, mas por uma organizacdo de médicos, nao
tendo mencionado nenhum medicamento especifico, nenhum
fabricante especifico e, tampouco, houve contraindicacdo de outros
métodos de protecdo. Afirma gue a publicacdo de noticia no site da
agravante nao constitui propaganda, nao se podendo inferir defesa da
automedicacao ou do tratamento precoce com ivermectina como o
unico eficaz.
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Prossegue firme no argumento de que a agravada
pressupde gue a publicacao teria sido indevida, porquanto ineficaz o
tratamento precoce contra a COViD-19, sendo certo que, além de ser
guestao altamente controvertida, nao se trata de matéria de Direito.
Alega que a peticao inicial nao se fez acompanhar de qualgquer prova
de gue os medicamentos que compdem o chamado kit covid seriam
evidentemente ineficazes para o tratamento precoce da doenca,
sendo a peticao inicial fundada em impressaoc a respeito de assunto
técnico.

No mais, aduz que nao se pode punir aqueles que tentam
achar solucbes para uma doenca nova, causadora da pandemia,
acrescentando que existem estudos na comunidade cientifica gue
revelam a eficacia antiviral da ivermectina, e qgue a defesa do
tratamento precoce nao constitui ato ilicito, até mesmo porque nao
houve preconizacao do tratamento precoce em detrimento das outras
medidas de prevencao, tendo havido clara e expressa indicacao de
utilizacao de outros métodos preventivos e terapéuticos amplamente
divulgados.

Finalmente, aduz que nao se pode concluir gue a Unica
finalidade da agravante é incrementar seus lucros, sendo gue a
viabilidade de manutencao de uma empresa a longo prazo deve se
pautar em lucro a médio e longo prazo.

No mais, sustenta inexistir probabilidade do direito que
justifigue a antecipacao dos efeitos da tutela; admissibilidade de
administracédo de medicamentos off /abel/ de acordo com a
conveniéncia do médico do paciente; que os fabricantes nao sao
responsaveis pela administracdo indiscriminada de medicamentos
pelos pacientes; impossibilidade de publicar contrapropaganda, eis
gue a agravante jamais publicou qualquer informacaoc em jornais gue
circulam no Rio de janeiro; que o manifesto foi subscrito pela
Associacdo Médicos pela Vida, pessoa juridica distinta da ré, nao
cabendo a retracdo do que veiculou outra pessoa juridica; auséncia
de dano ao resultado Util do processo; irreversibilidade da medida
deferida.

Requereu a atribuicao de efeito suspensivo ao recurso, para
cessar a eficacia da decisdo gue deferiu a tutela de urgéncia nos
autos originarios.
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Decisao concedendo parcial efeito suspensivo ao recurso no
index. 34, somente no que tange ao item 3 da decisao.

A parte agravada apresentou contrarrazées no index. 47,
endossando a inteligéncia da decisao agravada gque reconheceu a
ilegalidade da conduta da agravante em produzir propaganda off
label de um medicamento ainda nao aprovado para tanto. Suscita a
tutela do dever de informacao adeguada, salde e o patriménio dos
consumidores brasileiros expostos a publicidade enganosa que presta
informacao ao publico em geral, de forma direta ou indireta, do
tratamento preventivo da Covid-19 pelo medicamento ivermectina de
maneira nao indicada na bula. Sustenta que a agravante custeou toda
a propaganda do “Manifesto” nos jornais como jornal O Globo, Folha
de Sao Paulo e outros de grande circulacao, motivo pelo qual se
mostra perfeitamente possivel que suporte os custos da
contrapropaganda. Requereu o desprovimento do recurso.

Na manifestacdo do index. 65, a Procuradoria de justica
aduz nao ter havido error in procedendo ou in judicando na decisao
agravada, restando clara a natureza de propaganda do material
veiculado as expensas do agravante. Sustenta que a divulgacdo do
material publicitdrio consistiu em evidente propaganda do
medicamento, num momento de grande aflicao para a populacao
mundial, acabando por induzir o consumidor a acreditar na existéncia
de um tratamento precoce sem evidéncias cientificas. Endossou a
alegacao da Defensoria PuUblica no sentido de ser abusivo o custeio de
propaganda de um tratamento ainda ndo aprovado pelo 6rgao
regulador. Pugnou pela manutencao da decisao agravada
inteiramente, inclusive quanto ao item 3 que restou suspenso pela
Relatora.

E o relatério.

VOTO

Uma vez presentes 0s requisitos de admissibilidade recursal,
0 agravo deve ser conhecido.
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E certo que a concessdo ou ndo da tutela de urgéncia
satisfativa € tema gue se encarta nos limites do livre arbitrio do
Magistrado, devendo ser observado o preenchimento dos requisitos
autorizadores do art. 300 do Novo CPC, quais sejam, a probabilidade
do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo,
e ainda o requisito negativo disposto no referido artigo, § 32, qual
seja, que nao haja perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao.

O primeiro desses requisitos € o fumus boni juris, e diz
respeito a necessidade de prova suficientemente robusta, que possa
formar no magistrado um juizo de quase-certeza capaz de convencé-
lo a conceder a medida.

Deve estar presente, ainda, o perigo de dano ou o risco ao
resultado Uutil do processo, quando hd risco de que a demora deste
gere danos ao direito material.

Trata-se, na origem, de acao civil publica autuada sob o n®
0195309-19.2021.8.19.0001, ajuizada pela DEFENSORIA PUBLICA DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO contra a empresa agravante, VITAMEDIC
INDUSTRIA FARMACEUTICA LTDA, alegando abusividade da conduta
da ré em realizar publicidade a favor do uso off /abe/ do medicamento
ivermectina para tratamento da Covid-19.

No caso concreto sob analise, vé-se gue a decisao agravada
concedeu parcialmente a antecipacao de tutela e determinou trés
providéncias por parte do réu/agravante, a saber:

1- a imediata retirada, de seu site, redes sociais ou outros locais de sua
responsabilidade, da publicacdo objeto da acdo e informacdes a
respeito do medicamento ivermectina como tratamento preventivo
e/ou precoce da Covid-19, sem qualquer aprovacao pelos érgaos
reguladores;

2- a abstencdo de promover novas publicacdes sobre o medicamento
objeto da acdo, que esteja em desacordo com a regulamentacao da
matéria, especialmente as diretrizes da Anvisa, Ministério da Satde,
e atos normativos em vigor;

3- A promocao imediata de CONTRAPROPAGANDA, nos termos do art. 60
do CDC, com a publicacao de mensagem retificadora e campanha de
informacao a respeito da indicagdo autorizada de uso do
medicamento IVERMECTINA, a ser previamente submetida a esse
Juizo, nos jornais de grande circulagdo no Estado do Rio de Janeiro (O
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Globo, Folha de Séo Paulo, Jornal do Comércio e outros). e em seu
site, contemplando a declaracdo de que a mensagem decorre de
determinac¢do judicial, esclarecendo que o0 medicamento
IVERMECTINA é indicado para o tratamento veiculado na bula, ndo
sendo indicado/autorizado nos termos dos 6rgaos oficiais para o uso
no tratamento da COVID-19.

Pode-se afirmar que a demanda coletiva, ajuizada pela
diligente Defensoria Publica do Estado do Rio de janeiro, se originou
na seguéncia de publicacbes custeadas pela ré, ora agravante,
informando aos consumidores sobre a possibilidade de uso da
ivermectina como tratamento precoce contra a covid-19.

Dentre as publicacbes destacadas, teve grande importancia,
na peticdo inicial e na decisdo agravada, o informe publicitério
intitulado “Manifesto pela Vida”, por meio da qual a Associacao
Médicos Pela Vida defendeu o uso de "tratamento precoce" para a
COViD-19.

Com relacdo aos dois primeiros itens, a decisao nao se
mostra flagrantemente teratoldgica, ilegal ou infundada, eis que
determinou apenas a retirada de publicacdo especifica do ar, e
compeliu a agravante a se abster de promover novas publicacdes
com teor relacionando o uso da ivermectina com o tratamento para
COoviD-19.

Nesse passo, a decisao se pautou no poder geral de cautela
do juiz de primeiro grau, nao se verificando a possibilidade de
periculum in mora reverso gue permita a sustacao dos efeitos do
decisério até o julgamento final da demanda.

Ademais, nesta altura dos fatos, ja se mostra publico e
notério que o uso do medicamento indicado no manifesto nao esta
indicado pelas autoridades competentes sanitérias para o combate a
Covid-19.

Relevante acrescentar que a decisao agravada considerou,
obviamente, uma dicotomia flagrante entre a ré/agravante,
Vitamedic, ser produtora de medicamentos como a ivermectina e
objetivar o fomento do uso do medicamento, e a protecao da
coletividade de consumidores vulneraveis diante de uma pandemia.
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Nao hd qualguer resquicio de engessamento da atividade
médica ou cientifica no decisorio arrostado, restando inabalado o
direito de o médico assistente prescrever o que entender cabivel para
o tratamento do paciente.

O que deve prevalecer, neste momento, sao a seguranca e a
saude da populacao vulneravel a atos gque visam o lucro, sendo
irrefutdvel a presenca dos requisitos autorizadores da tutela
antecipada.

A conduta contestada pela Defensoria Publica deste Estado
também ndo passou despercebida por outros 6rgaos competentes,
sendo certo que ja existe Acao Civil Publica ajuizada pelo Ministério
Publico do Estado do Rio Grande do Sul em face da agravante e
outros réus.

Em acréscimo, vé-se que a decisao foi prolatada na etapa
inicial do processo, podendo ser modificada com a vinda de novos
elementos probatoérios, sendo certo que o feito j& se encontra em fase
de especificacdo em provas.

No que se refere ao terceiro item, no entanto, que impds a
recorrente que publicasse contrapropaganda imediata, embora
compreendendo-se e louvando-se o intuito da magistrada de primeiro
grau em proteger os consumidores, e a populacdo em geral,
notadamente diante da avalanche de informacodes falsas ou duvidosas
gue circulam perigosamente na sociedade, o decisério acabou por
determinar medida onerosa e significativa, que deve ser sustada até
resolucao final da demanda.

A controvérsia é complexa, e envolve nuances de combate a
pandemia de ambito administrativo e cientifico, que, numa primeira
andlise, atraem a necessidade de amadurecimento instrutério.

Noutro giro, a veiculacdo de contrapropaganda na espécie
apresenta natureza satisfativa, esgotando em grande parte o objeto
da lide, por possuir carater de irreversibilidade.

Nessas circunstancias, descabe determinar a imediata
veiculacao de contrapropaganda, sendo suficiente, neste momento,
as medidas de retirada de circulacao e abstencao de novas
publicidades no mesmo sentido.
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giA PODER JUDICIARIO

X estano po Rio DE JANEIRO

Voto, pelo exposto, PELO PARCIAL PROVIMENTO DO
RECURSO, revogando apenas o item 3 da decisao arrostada, até
resolucao final da lide.

Rio de janeiro, na data da sessao de julgamento.

DES. SANDRA SANTAREM CARDINALI
Relatora
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