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RECLAMACOES - TURMAS RECURSAIS

Reclamacgdes que tratam de controvérsias envolvendo Acorddos das Turmas
Recursais e a Jurisprudéncia do STJ

Banco do Conhecimento/ Reclamag6es - Turmas Recursais

Tabela ordenada por Unidade da Federacdo/ Numero da Reclamacéo

Legislacao relacionada

CIVEL

Legalidade na cobranca de pulsos além da franquia pelo uso
de servicos de telefonia fixa.

Reclamacao 3914/BA

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Processo remetido ao STF (n° de controle 78742) em 18/03/2013
Decurso de prazo para resposta do(s) agravado(s) em 13/03/2013
Despacho publicado em 21/02/2013

Decisao publicada em 17/12/2012
Decurso de prazo para contrarrazbes em 27/11/2012

Acérdao publicado em 03/10/2012

Resultado de julgamento final em 26/09/2012

Acdérdao publicado em 21/08/2012

Resultado de julgamento final em 08/08/2012

Decurso de prazo para recurso da r. decisdo em 18/11/2010
Decisao publicada em 26/10/2010

Decisao publicada em 04/10/2010

Despacho publicado em 30/08/2010

Decisao publicada em 19/03/2010

Despacho publicado em 25/02/2010
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Legalidade da cobranca de tarifa basica de assinatura
realizada pela concessionaria de servico de telefonia.

Reclamacdo 3924/BA

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL E DIREITO ADMINISTRATIVO — CONTROVERSIAS
SUBMETIDAS AOS JUIZADOS ESPECIAIS ESTADUAIS — RECLAMAGAO PARA O SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA — CABIMENTO EXCEPCIONAL — TELEFONIA FIXA — TARIFA DE
ASSINATURA BASICA — LEGALIDADE.
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CIVEL

1. Nos termos do decidido nos autos do EDcl no RE 571.572/BA, Rel. Min. Ellen Gracie
(Plenario, j. 26.8.2009), compete ao STJ conhecer de reclamagdo destinada a dirimir
controvérsia entre acorddo prolatado por Turma Recursal Estadual e a jurisprudéncia
desta Corte firmada em julgamento de recurso especial. Resolugdo n° 12/2009 do STJ.

2. A Primeira Secédo do STJ firmou o entendimento de que é legitima a cobranca de tarifa
basica pelo uso dos servigos de telefonia fixa.

3. Reclamagéo julgada procedente.

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Arquivado Definitivamente em 08/05/2014

Processo remetido ao STF (n° de controle 97601) em 08/08/2013
Despacho publicado em 24/06/2013

Decisao publicada em 16/05/2013

Acérdéo publicado em 14/02/2013

Resultado de julgamento final em 12/12/2012

Resultado de julgamento final em 14/03/2011

Acérdéo publicado em 04/08/2010

Resultado de julgamento final em 23/06/2010

Decurso de prazo para prestar informacdes (TJ/BA e Corregedoria respectiva) em
20/04/2010

Decisao publicada em 16/03/2010

Decisao publicada em 09/03/2010

Decisao publicada em 0370372010
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Observacéo: Ver também Reclamac¢fes 8852/PB e 8861/PB

Crime de Falsa identidade

Reclamacéo 4526/DF
AVISO TJ n°® 91, de 29/09/2010

EMENTA: RECLAMACAO. DIVERGENCIA ENTRE ACORDAO DA TURMA RECURSAL DO
DISTRITO FEDERAL E A JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
RESOLUCAO N° 12/2009 STJ. FALSA DECLARACAO DE IDENTIDADE PERANTE A
AUTORIDADE POLICIAL. GARANTIA CONSTITUCIONAL DE AUTODEFESA E DE NAO
PRODUZIR PROVAS CONTRA SI MESMO. ATIPICIDADE DA CONDUTA.

I . Reclamagéo proposta nos moldes determinados na Resolugdo n°® 12/2009 do STJ,
através da qual o reclamante requer a cassacdo do acordao reclamado, a fim de fazer
prevalecer a jurisprudéncia pacificada no ambito desta Corte no sentido da inexisténcia
de crime na conduta de se atribuir falsa identidade perante a autoridade policial em face
do principio constitucional da autodefesa compreendido no de permanecer calado
conforme disposto no art. 5°, LXIll da Constituicdo.

I 1 . Ao declarar a falsa identidade, em hipotese em que nao fica patente o propésito de
obter vantagem, a conduta revela-se atipica em face do art. 307, CP.

I 1 1 .Caso em que as instancias ordinarias concluiram que o reclamante mentiu para
defender-se.

IV.Exercicio de direito constitucional de nao produzir provas contra si mesmo
devidamente reconhecido.

V. Atipicidade da conduta por auséncia de demonstracdo do elemento subjetivo do tipo
(“para obter em proveito préprio ) e do elemento normativo (“vantagem 7).

VI.Decisao da 22 Turma Recursal do Distrito Federal que, no caso concreto, aplicou o art.
307 CP a conduta atipica.

VIl. Reclamacdo procedente porque, ante os fatos da causa, o acérddo da 22 Turma
Recursal contrariou a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Liminar mantida



https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000241310&dt_publicacao=24/6/2013
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000241310&dt_publicacao=16/5/2013
https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/ita.asp?registro=201000241310&dt_publicacao=14/02/2013
https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/ita.asp?registro=201000241310&dt_publicacao=04/08/2010
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000241310&dt_publicacao=16/3/2010
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000241310&dt_publicacao=9/3/2010
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000241310&dt_publicacao=3/3/2010
http://www.tjrj.jus.br/scripts/weblink.mgw?MGWLPN=DIGITAL1A&PGM=WEBBCLE66&LAB=BIBxWEB&PORTAL=1&AMB=INTRA&SUMULAxTJ=&TRIPA=198%5e2010%5e91&PAL=&JUR=ESTADUAL&ANOX=&TIPO=198&ATO=91&START=&DGCON=

CIVEL

apenas em relacdo ao reclamante, revogada quanto ao mais.

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Acoérdao transitado em julgado em 24/02/2014
Acordao publicado em 09/12/2013

Resultado de julgamento em 27/11/2013

Despacho publicado no DJE em 28/11/2011
Decurso de prazo para contrarrazbes em 21/11/2011
Acérdéo publicado em 30/08/2011

Resultado de julgamento final em 08/06/2011
Decisao publicada em 30/05/2011

Decisao publicada em 23/09/2010

Devolucao do indébito em dobro mediante demonstracado de
ma-fé do credor.

Reclamacao 7247/DF

IAcesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v' Processo eletrénico arquivado em 02/12/2011
v' Decisédo transitada em julgado em 02/12/2011
v Decisédo publicada em 09/11/2011

Observacéo: Ver também Reclamacgbes 7047/MG e 4892/PR

“Direito a indenizacdao do seguro deve ser imputado a
conduta direta do segurado e ndo a terceiros”

Reclamacéo 3812/ES

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Acérdao publicado em 12/12/2012

Resultado de julgamento final em 23/11/2011

Resultado de julgamento final em 09/11/2011

Resultado de julgamento final em 26/10/2011

Resultado de julgamento final em 08/06/2011

Decurso de prazo para recurso com relagédo a decisédo publicada, em 23/03/2010
Decisao publicada em 10/03/2010

Decisao publicada em 30/11/2009
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Prazo para devolucéo das parcelas pagas ao consorciado
gue se retira antecipadamente do grupo. ¢

Reclamacéo 3752/GO

EMENTA: RECLAMACAO. DIVERGENCIA ENTRE ACORDAO PROLATADO POR TURMA
RECURSAL ESTADUAL E A JURISPRUDENCIA DO STJ. CONSORCIO. CONTRATOS
ANTERIORES A VIGENCIA DA LEI 11.795/08. CONSORCIADO EXCLUIDO. PARCELAS
PAGAS. DEVOLUCAO. CONDICOES. - Esta reclamacdo deriva de recente entendimento,
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CIVEL

no ambito dos EDcl no RE 571.572-8/BA, Rel. Min. Ellen Gracie, DJ de 14.09.2009, do
Pleno do STF, o qual consignou que “enquanto ndo for criada a turma de uniformizacao
para os juizados especiais estaduais, poderemos ter a manutencdo de decisdes
divergentes a respeito da interpretacdo da legislacdo infraconstitucional federal”, tendo,
por conseguinte, determinado que, até a criacdo de 6rgdo que possa estender e fazer
prevalecer a aplicagdo da jurisprudéncia do STJ aos Juizados Especiais Estaduais, “a
l6gica do sistema judiciario nacional recomenda se dé a reclamacao prevista no art. 105,
I, f, da CF, amplitude suficiente a solucdo deste impasse”. - Em caso de desisténcia do
plano de consorcio, a restituicdo das parcelas pagas pelo participante far-se-a de forma
corrigida. Porém, nao ocorrera de imediato e sim em até trinta dias a contar do prazo
previsto no contrato para o encerramento do grupo correspondente. - A orientagao
firmada nesta reclamacgdo alcanca tdo-somente o0s contratos anteriores a Lei n°
11.795/08, ou seja, aqueles celebrados até 05.02.2009. Para os contratos firmados a
partir de 06.02.2009, ndo abrangidos nesse julgamento, cabera ao STJ, oportunamente,
verificar se o entendimento aqui fixado permanece higido, ou se, diante da nova
regulamentacdo conferida ao sistema de consorcio, havera margem para sua revisao.
Reclamacgéao parcialmente provida.

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v Aco6rdéo transitado em julgado em 30/09/2010
v Acoérdéo publicado em 25/08/2010

v" Resultado de julgamento final em 26/05/2010

v" Resultado de julgamento parcial em 10/03/2010
v
v
v

Decisao publicada em 01/02/2010
Despacho publicado em 20/11/2009
Resultado de julgamento parcial em 11/11/2009

Observacéo: Ver também Reclamagéo 7139/RJ

Pagamento de indenizacdo relativa ao seguro
DPVAT e o grau de invalidez apurado.

Reclamacéo 10093/MA

IAcesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v" Acérdéo transitado em julgado em 21/03/2013
v Acoérdéo publicado em 01/02/2013

v Resultado de julgamento final em 12/12/2012

v" Decurso de prazo para recurso em 11/10/2012
v'  Decisdo publicada em 03/10/2012

Observacéo: Ver também Reclamagdes 5410/MT e 5454/MT

Cobranca de valores pagos a titulo de pulsos excedentes

Reclamacéo 3976/MG

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE RECONSIDERA(}AO. RECEBIMENTO COMO
AGRAVO REGIMENTAL.

INTEMPESTIVIDADE. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. INAPLICABILIDADE.

1. A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal exige que a peticdo ajuizada atenda
aos requisitos minimos do recurso adequado, seja apresentada tempestivamente e nao
decorra de erro grosseiro ou ma-fé. Caso contrario, ndo sera possivel admitir um pelo
outro. Precedentes.

2. In casu, a decisdo monocratica foi considerada publicada em 23.4.2010 e o pedido de
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CIVEL

reconsideragédo protocolizado somente em 6.7.2010, posteriormente, portanto, ao prazo
de 5 (cinco) dias previsto no art. 557, § 1°, do CPC.
3. Pedido de reconsideragéo ndo conhecido.

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Acoérdao transitado em julgado em 31/05/2013

Acordao publicado em 18/04/2013

Resultado de julgamento final em 10/04/2013

Resultado de julgamento parcial em 09/11/2011

Decurso de prazo para recurso da r. decisdo em 15/09/2011
Decisao publicada em 29/08/2011

Decisao publicada em 24/02/2011

Acoérdao publicado em 02/12/2010

Resultado de julgamento final em 24/11/2010

Decurso de prazo para recurso da r. decisdo em 14/05/2010
Decisao publicada em 23/04/2010

Decisao publicada em 19/03/2010
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Inexisténcia de débito e apenas um apontamento nao
caracterizam a hipdtese da Sumula 385/STJ »

Reclamacéo 4574/MG

EMENTA: RECLAMAGAO. JUIZADOS ESPECIAIS. DIVERGENCIA ENTRE ACORDAO
PROLATADO POR TURMA RECURSAL ESTADUAL E A SUMULA 385/STJ. AUSENCIA DE
SILIMITUDE ENTRE AS HIPOTESES.

1. A Sumula 385/STJ foi editada a partir de precedentes que reputavam indevida a
inscricdo do nome do devedor em cadastros de inadimplentes, na hipétese em que: (i)
ndo hé questionamento do débito, mas mera alegagéo de falta de prévia notificacao; (ii)
ha, anteriormente, outros apontamentos legitimos em nome do devedor.

2. No caso concreto ha apenas um apontamento anterior e o devedor questiona ambos
em juizo, alegando inexisténcia do débito. Assim, a controvérsia se encontra fora do
ambito da Sumula 385/STJ.

3. Reclamagéo néo conhecida.

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v Ac6rdéo transitado em julgado em 28/06/2011
v Acoérdéo publicado em 20/05/2011

v Resultado de julgamento final em 23/02/2011
v

v

Decurso de prazo para recurso com relagdo a deciséo publicada, em 06/10/2010
Decisao publicada em 15/09/2010

Cobranca de assinatura basica por concessionaria de servico
telefénico fixo comutado

Reclamacéo 4618/MG

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. ATO RECLAMADO. TRANSITO EM
JULGADO. APLICACAO DA SUMULA N. 734 DO STF.

1. Trata-se de reclamacdo ajuizada pela Companhia de Telecomunica¢des do Brasil
Central S/A - CTBC, com fulcro no art. 105, I, "f*, da Constituicdo da Republica, contra
decisao judicial de Turma Recursal de Juizado Especial Civel que teria ignorado a Sumula
n. 356/STJ.

2. A verdadeira decisdo reclamada ndo é a exarada em 24.8.2010, mas o acordao
anterior, em relacdo ao qual se manifesta a decisdo singular de fl. 539 (e-STJ) e no qual
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foi fincado o entendimento contrario a Siumula n. 356 desta Corte Superior.

3. Aplicavel, portanto, a Sumula n. 734 do Supremo Tribunal Federal, a considerar que o
acorddo mencionado transitou em julgado em 7.3.2009 (v. fl. 715, e-STJ).

4. Reclamacao extinta sem julgamento de mérito. Liminar revogada.

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v Aco6rdéo transitado em julgado em 26/10/2011
v Acoérdéo publicado em 22/09/2011

v Resultado de julgamento final em 14/09/2011
v

v

Decurso de prazo em 08/10/2010
Decisao publicada em 20/09/2010

Observacéo: Ver também Reclamacgéo 3918/PB

Assisténcia judiciaria gratuita. Declaracao de pobreza.
Presuncao juris tantun. Onus da parte adversa. -

Reclamacéo 4909/MG

EMENTA:

Liminar:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO CIVIL. GRATUIDADE
DE JUSTICA. PEDIDO FORMULADO PELA PARTE. INDEFERIMENTO PELO TRIBUNAL A
QUO. COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA. REQUISITO NAO EXIGIDO PELA LEI
1.060/50.

1. 'Este Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que a declaracao feita pelo
interessado, nos termos do artigo 4° da Lei 1.060/50, de que sua situacdo econdémica nao
permite vir a juizo sem prejuizo de seu sustento e de sua familia é suficiente para a
concessao dos beneficios da gratuidade de justica, ndo carecendo tal declaracdo de maior
dilacdo comprobatéria’. (AgRg no Ag 1.009.703/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 27/5/08, DJe 16/6/08)

2. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no Ag 1.253.967/RS, Rel. Min. Og
Fernandes, DJe de 02.08.10). Ainda na mesma esteira, sao o0s seguintes julgados: EREsp
1.043.790/SP, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe de 26.02.10; EREsp
388.045/RS, Rel. Min. Gilson Dipp, Corte Especial, DJU de 22.09.03; AgRg no REsp
1.047.861/RS, Rel. Min. Denise Arruda, DJe de 09.02.09; AgRg no Ag 945.153/SP, Rel.
Min. Fernando Gongalves, DJe de 17.11.08.

Analisando-se a questdo no ambito de um juizo perfunctério, verifico a plausibilidade do
direito aduzido na inicial, pois ha uma aparente discrepancia entre o aresto da turma
recursal e o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento dos
recursos acima mencionados.

Por outro lado, o perigo na demora também esté presente, ante a iminéncia de execugéo
do julgado reclamado. Ante o exposto, defiro o pedido de liminar para, com fundamento
no art. 2°, inciso I, da Resolugdo 12/09 do STJ, determinar a suspensédo do processo n°
9404830.61.2009.813.0024 em tramite perante a 42 secretaria do Juizado Especial das
Relagc6es de Consumo da Comarca de Belo Horizonte/MG até o julgamento final desta
reclamacgdo, devendo prevalecer o entendimento deste Tribunal. Oficie-se ao Presidente
do Tribunal de Justica e ao Corregedor Geral de Justica do Estado de Minas Gerais, bem
assim ao Presidente da Turma Recursal, prolator do acérddo reclamado, acerca da
suspensdo comunicando o processamento desta reclamacédo e solicitando informacgdes.

Mérito:
"A Secao, por unanimidade, julgou improcedente a reclamagéo e cassou a liminar
anteriormente concedida, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v" Aco6rdéo transitado em julgado em 30/08/2011
v Acoérdéo publicado em 30/06/2011
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https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/ita.asp?registro=201001492514&dt_publicacao=22/09/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201001492514&dt_publicacao=20/9/2010
https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/ita.asp?registro=201001895777&dt_publicacao=30/06/2011

CIVEL

v Resultado de julgamento final em 22/06/2011
v Decisédo publicada em 02/12/2010

N&o pertinéncia de condenacdo em honorarios
sucumbenciais a parte adversa nao
representada por advogado.

Reclamacéo 6975/MG

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Acordéao transitado em julgado em 23/04/2013
Acérdado publicado em 12/03/2013
Resultado de julgamento final em 27/02/2013
Decisdo publicada em 16/08/2012
Decisdo publicada em 14/10/2011

SNR N NENEN

Devolucao do indébito em dobro mediante demonstracao de
ma-fé do credor.

Reclamacéo 7047/MG

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Decisao transitada em julgado em 20/03/2013
Despacho publicado em 01/12/2011
Despacho publicado em 09/11/2011
Decisao publicada em 28/10/2011

AR NANRN

Observacéo: Ver também Reclamagdes 7247/DF e 4892/PR

Legalidade de multa por descumprimento de ordem judicial
cujo montante excede a alcada dos Juizados Especiais Civeis

Reclamacéo 9332/MG

EMENTA:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO.

EXAME DE MATERIA NAO APRECIADA PELO ACORDAO RECLAMADO.

IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaragdo, como se infere da sua prépria terminologia, supdem
defeitos na mensagem do julgado, em termos de omissao, contradi¢cdo, ou obscuridade,
isolada ou cumulativamente, que néo se fazem presentes no caso.

2. As razdes veiculadas nos embargos de declaragédo revelam, em verdade, o
inconformismo da parte com o julgamento da causa, isto €, com a impossibilidade de
ser examinado por este Tribunal tema nao apreciado pelo acérdédo de origem.

3. Embargos de declaracgao rejeitados.



https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201001895777&dt_publicacao=2/12/2010
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201102413638&dt_publicacao=14/10/2011
https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/ita.asp?registro=201102413638&dt_publicacao=12/03/2013
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201102413638&dt_publicacao=14/10/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201102510426&dt_publicacao=1/12/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201102510426&dt_publicacao=1/12/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201102510426&dt_publicacao=1/12/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201102510426&dt_publicacao=28/10/2011

CIVEL

IAcesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Arquivado definitivamente — 18/04/2016

Transitado em Julgado em 13/04/2016

Ementa/Acordéo publicado em 02/03/2016

Proclamacé&o Final de Julgamento: "A Sec¢do, por unanimidade, rejeitou os
embargos de declaragdo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."
Peticdo N° 525064/2015

Ministério Publico Federal intimado eletronicamente da(o) Ementa/Acérdao
em 01/02/2016

Publicado Ementa /Acorddo em 16/11/2015

Proclamacéao Final de Julgamento: “A se¢do, por maioria, vencidos 0s Srs.
Ministros Herman Benjamim, Og Fernandes e Sergio Kukina, julgou
procedente em parte a reclamagéo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.”

ANENENEN

\

AR

Impenhorabilidade do bem de familia
Reclamacéo 4374/MS

EMENTA: RECLAMAGAO. DIVERGENCIA ENTRE ACORDAO PROLATADO POR TURMA
RECURSAL ESTADUAL E A JURISPRUDENCIA DO STJ. EMBARGOS A EXECUQAO.
TELEVISOR E MAQUINA DE LAVAR. IMPENHORABILIDADE.

1.- E assente na jurisprudéncia das Turmas que compdem a Segunda Secdo desta Corte o
entendimento segundo o qual a protecdo contida na Lei n® 8.009/90 alcanca ndo apenas
o imovel da familia, mas também os bens méveis que o0 guarnecem, a excecao apenas 0s
veiculos de transporte, obras de arte e adornos suntuosos.

Il.- Sado impenhoraveis, portanto, o televisor e a maquina de lavar roupas, bens que
usualmente sdo encontrados em uma residéncia e que ndo possuem nhatureza
suntuosa.Reclamacgao provida.

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v Aco6rdéo transitado em julgado em 22/08/2011
v Acoérdéo publicado em 16/06/2011

v" Resultado de julgamento final em 08/06/2011
v Acdérdéao publicado em 20/05/2011
v
v
v

Resultado de julgamento final em 23/02/2011
Decurso de prazo para recurso com relagdo a deciséo publicada, em 22/09/2010
Decisao publicada em 02/09/2010

N&o sujeicdo das instituicdes financeiras em questdes
relacionadas aos juros remuneratorios, capitalizacado e
comissao de permanéncia nos contratos de mutuo bancario.

Reclamacéo 4191/MT

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v" Decisédo transitada em julgado em 13/10/2011
v Decisédo publicada em 22/09/2011
v

Decurso de prazo para recurso com relagdo a deciséo publicada, em
18/06/2010

v Decisdo publicada em 28/05/2010



https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ATC?seq=57695434&tipo=5&nreg=201201419510&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20160302&formato=PDF&salvar=false
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1338471&tipo=0&nreg=201201419510&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20151116&formato=PDF&salvar=false
https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/ita.asp?registro=201001130665&dt_publicacao=16/06/2011
https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/ita.asp?registro=201001130665&dt_publicacao=20/05/2011
https://ww2.stj.jus.br/processo/jsp/livrao/mainPage.jsp?seqiteor=1040747
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201001130665&dt_publicacao=2/9/2010
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000810646&dt_publicacao=22/9/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000810646&dt_publicacao=28/5/2010

CIVEL

Pagamento de indenizacdo relativa ao seguro
DPVAT e o grau de invalidez apurado.

Reclamacéo 5410/MT

v

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Decisao transitada em julgado em 21/09/2011
Decisao publicada em 13/709/2011

Decurso de prazo para recurso em 16/03/2011

v
v Decisédo publicada em 29/08/2011
v
v

Decisao publicada em 0370372011

Reclamacéo 5454/MT

v
v
v

v

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Decisao transitada em julgado em 27/01/2012
Decisao publicada em 29/11/2011

Decurso de prazo para recurso com relagédo a decisédo publicada, em
26/04/2011

Decisao publicada em 13/04/2011

Aplicacdo da taxa média de mercado nos casos de
constatacdo de abusividade na cobranca de juros

Reclamacéo 5786/MT

v
v
v
v
v
v

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Acérdao transitado em julgado 16/04/2012
Acoérdao publicado em 09/03/2012

Resultado de julgamento final em 29/02/2012
Decisao publicada em 01/12/2011

Decurso do prazo para recurso com relagdo a decisédo publicada, em 24/05/2011
Decisao publicada em 13/05/2011

Cobranca de assinatura basica por concessionaria
de servico telefénico fixo comutado

Reclamacdo 3918/PB

v
v
v
v

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Arquivado Definitivamente em 11/09/2014

Disponibilizado para remessa eletrdnica ao Supremo Tribunal Federal em 03/06/2014
Despacho publicado em 05/05/2014

Despacho publicado em 03/04/2014



https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201100372434&dt_publicacao=13/9/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201100372434&dt_publicacao=29/8/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201100372434&dt_publicacao=3/3/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201100439197&dt_publicacao=29/11/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201100439197&dt_publicacao=13/4/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201100889810&dt_publicacao=1/12/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201100889810&dt_publicacao=13/5/2011
https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?src=1.1.3&aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquisaGenerica&num_registro=201000231777
https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=MON&sequencial=35086387&num_registro=201000231777&data=20140505&formato=PDF
https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=MON&sequencial=33153862&num_registro=201000231777&data=20140403&formato=PDF

CIVEL

Acérdao publicado em 18/09/2013
Resultado de julgamento final em 11/09/2013
Decurso de prazo para prestar informacdes e para manifestacdes de eventuais
interessados em 05/04/2013

Acérdéo publicado em 25/03/2013
Resultado de julgamento final em 12/12/2012
Resultado de julgamento parcial em 09/11/2011
Resultado de julgamento parcial em 29/09/2010
Resultado de julgamento parcial em 22/09/2010
Resultado de julgamento parcial em 09/06/2010
Decisao publicada em 30/03/2010

Decisao publicada em 22/02/2010

ANRNEN
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Observacéo: Ver também Reclamagéo 4618/MG

Exclusdo da condenacao ao pagamento de honorarios
advocaticios. Condenacdo ao pagamento de honorarios
advocaticios quando a parte ndo se fizer representar por
advogados.

Reclamacéo 3981/PB

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v" Decisédo transitada em julgado em 13/02/2012

v Decisédo publicada em 07/12/2011

v' Decurso de prazo para recurso com relacdo a decisao publicada, em 13/04/2010
v Decisao publicada em 26/03/2010

Legalidade da cobranca de tarifa basica de assinatura
realizada pela concessionaria de servico de telefonia.

Reclamacéo 8852/PB

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v" Acérdéo transitado em julgado 31/05/2013
v Acérdéo publicado em 18/04/2013
v
v

Resultado de julgamento final em 10/04/2013
Decurso de prazo para prestar informacdes e para eventuais manifestacdes
de interessados em 31/07/2012

v Decisédo publicada em 05/06/2012
v Decisao publicada em 25/05/2012

Observacéo: Ver também Reclamagéo 3924/BA

Reclamacdo 8861/PB

IAcesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:



https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/ita.asp?registro=201000231777&dt_publicacao=18/09/2013
https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/ita.asp?registro=201000231777&dt_publicacao=25/03/2013
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000231777&dt_publicacao=30/3/2010
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000231777&dt_publicacao=22/2/2010
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000416790&dt_publicacao=7/12/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000416790&dt_publicacao=7/12/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000416790&dt_publicacao=26/3/2010
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201201024017&dt_publicacao=5/6/2012
https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/ita.asp?registro=201201024017&dt_publicacao=18/04/2013
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201201024017&dt_publicacao=5/6/2012
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201201024017&dt_publicacao=25/5/2012
https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?src=1.1.3&aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquisaGenerica&num_registro=201201024394

CIVEL

Arquivado Definitivamente em 16.02.2016

Transitado em Julgado em 03/02/2016

Publicado EMENTA / ACORDAO em 15/12/2015

Embargos de Declaragdo de TELEMAR NORTE LESTE S/A Nao-acolhidos,por

unanimidade, pela CORTE ESPECIAL Peticdo N°470443/2015 - EDcl no AgRg

no RE nos EDcl no AgRg na Rcl 8861 (200)

Publicado EMENTA / ACORDAO em 16/10/2015

Conhecido o recurso de TELEMAR NORTE LESTE S/A e nado-provido,por

unanimidade, pela CORTE ESPECIAL Peticdo N°361112/2015 - AgRg no RE

nos EDcl no AgRg na Rcl 8861 em 16.09.2015

v Publicado despacho/deciséo em 27.08.2015 — indeferido
liminarmente RE

v" RE em 03.06.2015

v Publicado Ementa/Acérddo Embargos de Declaracdo no AgRg em
21.05.2015 — por unanimidade - rejeitado

v Embargos de Declaracdo em 17.04.2015

v' Ementa/Acdérdéao publicada em 10.04.2015 -por unanimidade ndo

reconheceu o AgRQg

AgRg em 10.02.2015

Publicacdo DESPACHO / DECISAQ em 05/02/2015

Julgado improcedente o pedido de TELEMAR NORTE LESTE S/A, OU SEJA, A

RECLAMAQAO, RECONSIDERADA, AINDA, A LIMINAR ANTERIORMENTE

CONCEDIDA em 03.02.2015

v' Decurso de prazo para prestar informagdes e para eventuais manifestagfes
de interessados em 31/07/2012

v" Decisédo publicada em 01/06/2012

AN NN

AN

SNENEN

Observacéo: Ver também Reclamagdo 3924/BA

Limite de alcada (quarenta salarios minimos) para causas
nos Juizados Especiais

Reclamacéo 7327/PE

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Acérdao transitado em julgado em 19/08/2013

Acérdao publicado em 11/06/2013

Resultado de julgamento final em 22/05/2013

Decisao publicada em 19/03/2013

Decisao publicada em 03/09/2012

Despacho publicado em 23/08/2012

Despacho publicado em 07/08/2012

Decurso de prazo para manifestacdo de eventuais interessados e informacdes da
autoridade reclamada em 16/01/2012

Decisao publicada em 16/11/2011

AN NN N NN Y

<

Suspensao do fornecimento de energia elétrica, bem com a
cobranca de valores referentes a consumo na hipétese
de ter sido verificada, unilateralmente,
irregularidade do medidor.



https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1466178&tipo=0&nreg=201201024394&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20151215&formato=PDF&salvar=false
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1442564&tipo=0&nreg=201201024394&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20151016&formato=PDF&salvar=false
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/MON?seq=51078182&tipo=0&nreg=201201024394&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150827&formato=PDF&salvar=false
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/MON?seq=51078182&tipo=0&nreg=201201024394&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150827&formato=PDF&salvar=false
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1407536&tipo=0&nreg=201201024394&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150521&formato=PDF&salvar=false
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1407536&tipo=0&nreg=201201024394&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150521&formato=PDF&salvar=false
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1396751&tipo=0&nreg=201201024394&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150410&formato=PDF&salvar=false
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1396751&tipo=0&nreg=201201024394&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150410&formato=PDF&salvar=false
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/MON?seq=43823925&tipo=0&nreg=201201024394&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150205&formato=PDF&salvar=false
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201201024394&dt_publicacao=1/6/2012
https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/ita.asp?registro=201102751440&dt_publicacao=11/06/2013
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201102751440&dt_publicacao=19/3/2013
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201102751440&dt_publicacao=3/9/2012
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201102751440&dt_publicacao=23/8/2012
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201102751440&dt_publicacao=7/8/2012
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201102751440&dt_publicacao=16/11/2011

CIVEL

Reclamacéo 4016/PR

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v" Decisédo transitada em julgado em 06/06/2011
v Decisédo publicada em 25/05/2011

v Despacho publicado em 04/05/2010
v
v

Decurso de prazo para recurso da r. decisdo em 29/04/2010
Decisao publicada em 13/04/2010

Devolucao do indébito em dobro mediante demonstracédo de
ma-fé do credor.

Reclamacéo 4892/PR

EMENTA: RECLAMAGCAO. DIVERGENCIA ENTRE ACORDAO DE TURMA RECURSAL
ESTADUAL E A JURISPRUDENCIA DO

STJ. RESOLUGAO STJ N. 12/2009. CONSUMIDOR. DEVOLUGAO EM DOBRO DO INDEBITO.
NECESSIDADE DE DEMONSTRAGCAO DA MA-FE DO CREDOR.

1. A Corte Especial, apreciando questao de ordem levantada na Rcl 3752/GO, em atencéo
ao decidido nos EDcl no RE 571.572/BA (relatora a Min. ELLEN GRACIE), entendeu pela
possibilidade de se ajuizar reclamacao perante esta Corte com a finalidade de adequar as
decisdes proferidas pelas Turmas Recursais dos Juizados Especiais estaduais a siumula ou
jurisprudéncia dominante do STJ, de modo a evitar a manutencdo de decisbes
conflitantes a respeito da interpretacdo da legislagdo infraconstitucional no ambito do
Judiciério.

2. A egrégia Segunda Secao desta Corte tem entendimento consolidado no sentido de
que a repeticdo em dobro do indébito, prevista no art. 42, paragrafo Unico, do Cédigo de
Defesa do Consumidor, nédo prescinde da demonstracdo da ma-fé do credor.

3. Reclamacéo procedente.

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v Aco6rdéo transitado em julgado em 17/06/2011
v Acoérdéo publicado em 11/05/2011

v Resultado de julgamento final em 27/04/2011
v

v

Decurso de prazo para recurso em 03/12/2010
Deciséao publicada em 16/11/2010

Observacéo: Ver também Reclamacgdes 7247/DF e 7047/MG

Cobranca de tarifa basica pelo uso dos servicos de telefonia

Reclamacéo 5161/PR

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v Aco6rdéo transitado em julgado em 23/04/2013
v Acérdéo publicado em 12/03/2013

v" Resultado de julgamento final em 27/02/2013
v

Decurso de prazo para prestar informacdes e manifestacdes de eventuais
interessados em 01/04/2011

v Decisédo publicadaem 11/02/2011



https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000508420&dt_publicacao=25/5/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000508420&dt_publicacao=4/5/2010
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000508420&dt_publicacao=13/4/2010
https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/ita.asp?registro=201001868554&dt_publicacao=11/05/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201001868554&dt_publicacao=16/11/2010
https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/ita.asp?registro=201100070399&dt_publicacao=12/03/2013
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201100070399&dt_publicacao=11/2/2011

CIVEL

Bloqueio de cartao de crédito quando em viagem do
exterior. Suspensao somente do processo (0015968-
4.2008.8.19.0061 e do MS 0001865-10.2009.8.19.9000)

Reclamacéo 3893/RJ

EMENTA: RECLAMACAO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. EXECUCAO DE
SENTENCA. MANDADO DE SEGURANGCA. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA E DA
CORRECAO MONETARIA. SUMULAS 54 E 362 DO STJ.

1. Em acao indenizatdria por danos morais, 0 termo inicial para incidéncia dos juros de
mora é a data do evento danoso, em caso de responsabilidade extracontratual. Aplicacdo
da Sumula 54/STJ.

2. A correcdo monetaria deve incidir desde a data do julgamento em que a indenizagdo
foi arbitrada. Inteligéncia da Sumula 362/STJ.

3. Reclamacéo procedente.

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Acérdao transitado em julgado em 07/08/2012
Acdrdao publicado em 01/06/2012
Resultado de julgamento final em 23/05/2012
Decurso do prazo para recurso em 03/03/2010
Decisao publicada em 18/702/2010
Decisao publicada em 02/702/2010

ANENENENENEN

Preparo Insuficiente — DESERCAO — necessidade de
intimac&o do recorrente para suprimento
do valor das custas.

Reclamacéo 4278/RJ

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v" Decisédo transitada em julgado em 01/06/2011
v Decisédo publicada em 09/05/2011
v Decisédo publicada em 30/06/2010

Dano moral e manutencdo em cadastro de protecao
ao crédito, apo6s quitacao do débito.

Reclamacé&o 4904/RJ

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Decisao transitada em julgado em 22/03/2011
Decisao publicada em 28/702/2011
Decurso de prazo para recurso em 14/12/2010
Decisao publicada em 24/11/2010

ANENENEN



https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/ita.asp?registro=201000119507&dt_publicacao=01/06/2012
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000119507&dt_publicacao=18/2/2010
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000119507&dt_publicacao=2/2/2010
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000946303&dt_publicacao=9/5/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201000946303&dt_publicacao=30/6/2010
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201001884795&dt_publicacao=28/2/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201001884795&dt_publicacao=24/11/2010

CIVEL

Condenacao ao pagamento de indenizacao por danos morais
em virtude de inscricdo indevida de devedor em
cadastro restritivos de crédito, apesar da
existéncia de restricao anterior

Reclamacéo 6485/RJ

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Decisao transitada em julgado em 16/09/2013
Decisao publicada em 27/08/2013
Decisao publicada em 15/08/2011
Despacho publicado em 03/08/2011

S NANENEN

Prazo para devolucao das parcelas pagas ao consorciado
gue se retira antecipadamente do grupo. ¢

Reclamacéo 7139/RJ

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Decisao transitada em julgado em 18/09/2013
Decisao publicada em 02/09/2013
Decurso de prazo para recurso em 23/11/2011
Decisao publicada em 24/10/2011

AN N NN

Observacéo: Ver também Reclamagéo 3752/GO

Competéncia da Justica Federal para conhecer acdes que
envolvem a Fundacdo Habitacional do Exército — FHE
(Sumula 324/S5TJ)

Reclamacdo 12726/RJ

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Arquivado Definitivamente

Transitado em Julgado em 28/08/2014

Publicado DESPACHO / DECISAQ em 05/08/2014

Admitida a Reclamacdo de FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO FHE, a
fim de determinar a TERCEIRA TURMA DO CONSELHO RECURSAL DOS
JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS E CRIMINAIS DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
que analise a questao da competéncia segundo a jurisprudéncia desta Corte
em 04/08/2014

Conclusao ao(a) Ministro(a) Relator(a) com parecer do MPF em 24/10/2013
Conclusao ao(a) Ministro(a) Relator(a) com parecer do MPF em 23/09/2013

AR NANRN

ANIAN



https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201101700641&dt_publicacao=27/8/2013
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201101700641&dt_publicacao=15/8/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201101700641&dt_publicacao=3/8/2011
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201102558052&dt_publicacao=2/9/2013
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201102558052&dt_publicacao=24/10/2011
https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?src=1.1.3&aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquisaGenerica&num_registro=201301661543
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/MON?seq=36870189&tipo=0&nreg=201301661543&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20140805&formato=PDF&salvar=false

CIVEL

v Conclusao ao(a) Ministro(a) Relator(a) em 30.07.2013

v Certidao: Certifico que, até a presente data, ndo houve resposta aos oficios
enviados e reiterados aos Presidente do Tribunal de Justica/RJ, ao
Corregedor-Geral do TJ/RJ e ao Juiz Presidente da 32 Turma do Colégio
Recursal dos JECCs do Rio de Janeiro. Em 29/07/2013

v' Decurso de prazo para recurso com relagdo a decisdo publicada, em
24/06/2013

v Decisédo publicada em 10/06/2013

Possibilidade da cobranca de tarifas bancarias regularmente
previstas em contrato

Reclamacdo 12748/RJ

IAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica

Arquivado Definitivamente em 25/03/2015

Transitado em Julgado em 23/03/2015

Publicado DESPACHO/DECISAO em 05/03/2015

Disponibilizado no DJ Eletrdnico — DESPACHO/DECISAO em 04/03/2015

Julgado procedente o pedido da FINANCEIRA ALFA S/A CREDITO

FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS para restabelecer a cobranca das

Tarifas de Abertura de Crédito e de Emissdo de Carné ou Boleto Bancério

no Valor expressamente pactuado em 04/03/2015

v/ Conclusédo ao(a) Ministro(a) Relator(a) com as informagdes em
25/10/2013

v/ Conclusédo ao(a) Ministro(a) Relator(a) com as informacgdes solicitadas

em 07/08/2013

Certidao: Autos fisicos remetidos, nesta data, a Secdo de Documentos

Judiciarios para eliminagdo em 09/07/2013

Decurso de prazo para recurso com relagdo a decisédo publicada, em

24/06/2013

Deciséo publicada em 13/06/2013

Despacho em 13/06/2013

AN N NN

<

ANENENEN

Impossibilidade de monitoramento e bloqueio no
site de busca Google

Reclamacéo 13499/RJ

IAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica

Decisao transitada em julgado em 13/02/2014
Deciséo publicada em 17/12/2013
Decurso de prazo para recurso em 20/08/2013
Deciséo publicada em 01/08/2013

ANENENEN

Cobranca de tarifas administrativas para
concessao de créditos de contratos bancarios

Reclamacéo 13501/RJ



https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201301661543&dt_publicacao=10/6/2013
https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?src=1.1.3&aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquisaGenerica&num_registro=201301680817
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/MON?seq=44939792&tipo=0&nreg=201301680817&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150305&formato=PDF&salvar=false
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201301680817&dt_publicacao=13/6/2013
https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=MON&sequencial=32866137&num_registro=201302117992&data=20131217&formato=PDF
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201302117992&dt_publicacao=1/8/2013

CIVEL

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica

v" Decisédo transitada em julgado em 08/10/2013

v Decisédo publicada em 19/09/2013

v Decurso de prazo para recurso em 20/08/2013
v'  Decisdo publicada em 01/08/2013

Possibilidade de recebimento das diferencas
salariais em decorréncia de desvio de funcao

Reclamacéo 13619 RJ

IAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica

v" Decurso de prazo para manifestacdes de eventuais interessados e para prestar

informagbes em 12/09/2013
v' Decisfo publicada em 01/08/2013

Cobranca de tarifas de esgoto e
restituicdo em dobro dos valores pagos

Reclamacéo 13670/RJ

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica

v' Decurso de prazo para manifestacdes de eventuais de interessados e para
informagfes em 24/09/2013

v Decisédo publicada em 01/08/2013

Pagamento de indenizacéo relativa ao seguro
DPVAT e o grau de invalidez apurado

Reclamacdo 20059/RJ

l/Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica

v' Arquivamento Definitivo em 05/06/2015

v Transitado em Julgado em 01/06/2015

v Publicado DESPACHO/DECISAQO em 06/05/2015
v

v

Disponibilizado no DJ Eletrénico em 05/05/2015

Julgado Procedente o pedido de CENTAURO VIDA E PREVIDENCIA S/A na reclamacao
para determinar que a TERCEIRA TURMA DO CONSELHO RECURSAL DOS JUIZADOS
ESPECIAIS CIVEIS E CRIMINAIS DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO analise o pleito

indenizatorio nos termos das jurisprudéncia desta Corte Superior em 05/05/2015
v Decisédo publicada em 16/09/2014



https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=MON&sequencial=31206492&num_registro=201302118360&data=20130919&formato=PDF
http://www.stj.jus.br/SCON/decisoes/toc.jsp?livre=201302118360.reg.
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201302118360&dt_publicacao=1/8/2013
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201302207209&dt_publicacao=1/8/2013
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201302272501&dt_publicacao=1/8/2013
https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?src=1.1.3&aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquisaGenerica&num_registro=201402320482
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/MON?seq=47178196&tipo=0&nreg=201402320482&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150506&formato=PDF&salvar=false
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=201402320482&dt_publicacao=16/09/2014

CIVEL

Observacéo: Ver também Reclamac¢des 10093/MA, 5410/MT e 5454/MT

Devolucao das cobrancas efetivamente pagas e ilegalmente
cobradas pela Instituicdo Financeira

Reclamacao 21516/RJ

l/Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica

v Publicado DESPACHO/DECISAQO em 20/09/2016
Juntada de Peticdo de Agravo Regimental n® 432586/2014

v
v Deciséo publicadaem 17/11/2014
v Decisdo publicada em 14/10/2014

Inquéritos Policiais ou acées penais em curso nao podem ser utilizadas
para exasperacao da pena-base

Reclamacdo 24123/RJ

EMENTA:
(...)

2. As reclamacdes até entdo distribuidas, contudo, continuam a ser disciplinadas peld
Resolucdo n. 12/2009-STJ, nos termos do art. 3° da Resolucdo n. 3/2016-STJ. 3. Evidenciado|
0 descumprimento do comando da Sumula 444/STJ pelo acérdao reclamado, prolatado por
Turma Recursal (art. 1° da Resolucdo n. 12/2009/STJ), que considera a¢fes penais, sem
noticia de transito em julgado, para exasperar a pena-base, fundamentada na valoracao
negativa da personalidade e da conduta social. 4. Cabimento, em tese, por consequéncia, da|
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, uma vez afastado o
fundamento utilizado pelo Tribunal de origem para o indeferimento do aludido beneficio,
consubstanciado no estabelecimento do pena-base acima do minimo. 5. Reclamacéo julgada
procedente para determinar ao Tribunal de origem que proceda a nova dosimetria das penas,
observado o disposto na Sumula 444/STJ, bem como examine a possibilidade de concessao
da substituicdo das penas, afastada a justificativa de circunstancias judiciais desfavoraveis.

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Arquivado Definitivamente

Transitado em Julgado em 29/08/2016

Publicado EMENTA / ACORDAO em 27/06/2016

Julgado procedente o pedido, por unanimidade, pela TERCEIRA SECAO
Publicado EMENTA / ACORDAO em 01/07/2015 Peticdo N° 167710/2015 —
AdRg

Nao conhecido o recurso, por unanimidade, pela TERCEIRA SEQAO Peticdo N°©
167710/2015 - AgRg na Rcl 24123 em 24/06/2015

Protocolizada Peticdo (AgRg - AGRAVO REGIMENTAL) em 04/05/2015
Publicado DESPACHO / DECISAQO em 23/04/2015

Admitida a Reclamacao em 22/04/2015

Protocolizada Peti¢cdo (originaria) em 06/04/2015

AN N N NN

AN

ANANENEN

Vedacdo a impenhorabilidade da totalidade do bem de familia e
impossibilidade de desmembramento do imoével



https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?src=1.1.3&aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquisaGenerica&num_registro=201402623033
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/MON?seq=65188350&tipo=0&nreg=201402623033&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20160920&formato=PDF&salvar=false
https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=MON&sequencial=41459511&num_registro=201402623033&data=20141117&formato=PDF
https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=MON&sequencial=39803352&num_registro=201402623033&data=20141014&formato=PDF
https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?src=1.1.3&aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquisaGenerica&num_registro=201500759401
https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?src=1.1.3&aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquisaGenerica&num_registro=201500759401
https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?src=1.1.3&aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquisaGenerica&num_registro=201500759401
https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?src=1.1.3&aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquisaGenerica&num_registro=201500759401
https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?src=1.1.3&aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquisaGenerica&num_registro=201500759401

CIVEL

Reclamacao 26.224/RR

EMENTA:

RECLAMACAO CONSTITUCIONAL (CF, ART. 105, |11, "F"). DECISAO DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. GARANTIA DE AUTORIDADE. DECISAO RECLAMADA. MUDANGCA
QUALITATIVA DA SITUACAO JURIDICA ANTES CONSIDERADA. IMPROCEDENCIA DA
RECLAMACAO. 1. Na data em que a decisdo reclamada desta Corte, proferida no REsp
763.689/RR, foi publicada, a Lei municipal n® 244/1991 do Municipio de Boa Vista/RR, o
principal suporte fatico e juridico no qual se assentou a compreensao de indivisibilidade do
imovel em discusséo, ja havia sido expressamente revogada por outra Lei do mesmo
Municipio. 2. Desse modo, os fundamentos materiais da decisao desta Corte ja se
mostravam superados antes mesmo que essa viesse ao mundo juridico, revelando que o
que sobejou é apenas involucro destituido de conteddo que seja capaz de regular a relagao
juridica litigiosa. 3. Reclamacado desprovida.

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Publicado DESPACHO / DECISAO em 21/11/2016 Peticdo N° 466333/2016

Indeferido(a) liminarmente em 16/11/2016

Protocolizada Peticdo 466333/2016 - RECURSO EXTRAORDINARIO em 19/09/2016

Publicado EMENTA / ACORDAO em 26/08/2016 Peticdo N°© 261503/2016 - EDcl

Proclamacéo Final de Julgamento: A Sec¢éo, por unanimidade, rejeitou os embargos

de declaracdo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator em 10/08/2016

Juntada de Peticido de EMBARGOS DE DECLARACAO n° 261503/2016 em 03/06/2016

Publicado EMENTA / ACORDAO em 27/05/2016

A Secdo, por unanimidade, negou provimento a reclamacgao, tornando sem efeito

liminar anteriormente deferida, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator em

11/05/2016

v" Conclusos para decisdo com parecer do MPF de fls.165/169 e informacdes de fls.
109/156

v Publicado DESPACHO / DECISAO em 07/08/2015

SNANENENEN

ANRNIRN

Prazo prescricional das ac6es em que se postula a
restituicao de tarifa de energia elétrica

Reclamacdo 3764/RS

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Arquivado Definitivamente em 03/09/2015

Transitado em Julgado em 31/08/2015

Publicado EMENTA / ACORDAQO em 24/06/2015

N&o conhecido o recurso de DALVA RODRIGUES DA SILVA,por unanimidade, pela
SEGUNDA SECAO Peticdo N°176135/2015 - AgRg nos EDcl na Rcl 3764N&o
reconhecido Recurso, por unanimidade pela Segunda Sec¢&o Peticdo n°® 176135/2015
AgRg nos EDclda Rcl 3764

Publicado DESPACHO / DECISAQ em 30/04/2015

Processo devolvido pelo Ministério Publico Federal em 30/05/2012

Certidao: Certifico que foram expedidos e enviados os oficios de n° (s) 7579/2012-
CD2S ao 7632/2012-CD2S e de n°® 7639/2012-CD2S aos Presidentes e aos
Corregedores de Justica dos Tribunais de Justica dos Estados e do Distrito Federal e
ao Juiz Presidente da Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Civel do Estado do
Rio Grande do Sul, comunicando a Decisao do Exmo. Sr. Ministro Relator publicada
no DJe do dia 16/05/2012.

v Decisédo publicada em 16/05/2012

v Decurso de prazo para recurso em 12/03/2010

ANENENEN

AN



https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?src=1.1.3&aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquisaGenerica&num_registro=201501868248
https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?src=1.1.3&aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tipoPesquisaGenerica&num_registro=200902128190
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ITA?seq=1412537&tipo=0&nreg=200902128190&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150624&formato=PDF&salvar=false
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/MON?seq=46982409&tipo=0&nreg=200902128190&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20150430&formato=PDF&salvar=false
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/decisoesmonocraticas/decisao.asp?registro=200902128190&dt_publicacao=16/5/2012

CIVEL

v"  Decisfes publicadas em 26/02/2010
v Decisao publicadaem 11/12/2009

As informacdes prestadas via internet tém natureza
meramente informativa, ndo possuindo,
portanto, carater oficial.

Reclamacéo 4179/RS

EMENTA:

..

9.- A questdo posta a exame, cinge-se a examinar se a conclusdo do Acérdao da Turma
Recursal Estadual, no sentido de que o sistema processual do Tribunal de Justica se
presta para comprovagdo do cumprimento do prazo, ndo havendo falar auséncia de
efeitos legais do sistema, quanto toda a movimentacdo de autos € processada atraveés
deste (e-STJ fls. 100), estaria contraria a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal no
sentido de que as informacdes prestadas via internet ndo possui carater oficial, tendo,
tdo-somente, natureza meramente informativa.

10.- A teméatica em debate, portanto, é de natureza processual, ndo sendo cabivel sua
analise em sede da Reclamagéo prevista na Resolugédo STJ n. 12/2009.

11.- Ante o exposto, julga-se improcedente o pedido da Reclamacdo. Revoga-se, por
consequéncia, a liminar anteriormente deferida, que determinou a suspensao de todos os
processos em tramite nos Juizados Especiais Civeis, nos quais tenha sido estabelecida a
mesma controvérsia dos presentes autos.

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v Decisédo transitada em julgado em 12/05/2011

v Decisédo publicada em 12/04/2011

v' Decurso de prazo para Recurso com relacdo a decisdo publicada, em 18/06/2010
v' Decisédo publicada em 31/05/2010

N&o se pode considerar inexistente recurso - e,
consequentemente, deixar de conhecé-lo - por auséncia
ou invalidade de procuracao referente a capacidade
postulatéria de patrono sem, antes, aplicar-se
aregrado art. 13 do CPC (abrir a parte a
oportunidade de regularizar sua situacao).

Reclamacao 5979/PE

EMENTA:

(..

O Superior Tribunal de Justica tem firme posicionamento no sentido de que, no ambito
das instancias ordinarias, ndo se pode considerar inexistente recurso - e,

consequentemente, deixar de conhecé-lo - por auséncia ou invalidade de procuracdo
referente a capacidade postulatéria de patrono sem, antes, aplicar-se a regra do art. 13
do CPC (abrir a parte a oportunidade de regularizar sua situagao).

Neste sentido, confiram-se, além da leitura a contrario sensu da Sumula n. 115 desta
Corte Superior, 0 seguinte precedente emblematico: EREsp 868.800/RS, Rel. Min. Nancy
Andrighi, Corte Especial, DJe 11.11.2010.

Se, para as instancias ordinarias comuns, regidas essencialmente por formalidades mais
densas e rigorosas, o entendimento do Superior Tribunal de Justica é firme pela
necessidade de abertura as partes interessadas da possibilidade de retificar vicios
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sanaveis, é impossivel negar a elas 0 mesmo entendimento no ambito dos Juizados
Especiais, marcados notoriamente pela informalidade.

(..

Com essas consideracdes, DEFIRO o pedido liminar nos termos em que formulado.
Notifique-se a autoridade reclamada para apresentar as informacdes pertinentes no prazo
de 10 (dez) dias. Apds, abra-se vista ao Ministério Publico Federal.

Em cumprimento ao que dispbe a Resolugdo n. 12/2009 desta Corte Superior e em
complemento a decisdo de fl.: (i) oficie-se aos Presidentes dos Tribunais de Justica e aos
Corregedores-Gerais de Justica de cada Estado-membro e do Distrito Federal e
Territorios, a fim de que comuniquem as respectivas Turmas Recursais a suspensao
deferida liminarmente;

Julgada procedente nos termos da ementa abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. RECLAMA(}AO. JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS. RECURSOS.
INTERPOSICAO POR ADVOGADO SEM PROCURACAO VALIDA NOS AUTOS.
INTERPRETACAO A CONTRARIO SENSU DA SUMULA N. 115 DESTA CORTE SUPERIOR.
RECLAMACAO PROCEDENTE.

1. As hipodteses de cabimento da reclamacado sdo estritas e podem ser assim resumidas:
(i) preservacdo da competéncia constitucional do Superior Tribunal de Justica, (ii)
manutencdo da autoridade das decisdes proferidas nesta Corte Superior e, em razdo do
decidido no EDcl no RE 571.572/BA (Rel. Min. Ellen Gracie, Plenario, j. 26.8.2009) e do
aposto na Resolucdo STJ n. 12/2009, (iii)) adequagdo do entendimento adotado em
acordados de Turma Recursais Estaduais a jurisprudéncia, simula ou orientagdo adotada
na sistematica dos recursos repetitivos do STJ.

2. Na espécie, a hipoétese (iii) esta plenamente configurada. Explica-se.

3. O Superior Tribunal de Justica tem firme posicionamento no sentido de que, no ambito
das instancias ordinarias, nao se pode considerar inexistente recurso - e,
consequentemente, deixar de conhecé-lo - por auséncia ou invalidade de procuracédo
referente a capacidade postulatéria de patrono sem, antes, aplicar-se a regra do art. 13
do CPC (abrir a parte a oportunidade de regularizar sua situacao).

4. Confiram-se, nesta esteira, além da leitura a contrario sensu da Sumula n. 115 desta
Corte Superior, o seguinte precedente emblematico: EREsp 868.800/RS, Rel. Min. Nancy
Andrighi, Corte Especial, DJe 11.11.2010.

5. Se, para as instancias ordinarias comuns, regidas essencialmente por formalidades
mais densas e rigorosas, o entendimento do Superior Tribunal de Justica é firme pela
necessidade de abertura as partes interessadas da possibilidade de retificar vicios
sanaveis, € impossivel negar a elas o mesmo entendimento no ambito dos Juizados
Especiais, marcados notoriamente pela informalidade.

6. Reclamacao procedente.

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v" Acérdéo transitado em julgado em 26/10/2011

v Acérdéo publicado em 22/09/2011
v" Resultado de julgamento final em 14/09/2011
v

Decisao publicada em 02/06/2011

Possibilidade de compensacao dos honorarios
sucumbenciais na Justica Gratuita. Decisdo de Turma
Recursal em desacordo com Sumula 306/STJ.

Reclamacéo 8179/RS

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v Deciséo transitada em julgado em 10/08/2012
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v' Decisdo publicada em 15/06/2012

v' Decurso de prazo para recurso com relagédo a decisdo publicada, em 24/04/2012
v Decisédo publicada em 13/04/2012

v' Decisao publicada em 21/03/2012

Reclamacdo 8185/RS

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v" Arquivado Definitivamente em 06/05/2015

v Transitado em Julgado em 04/05/2015

v Publicacdo DESPACHO/DECISAO em 15/04/2015

v" Revogada a medida liminar de Rio Grande Energia S/A e negado seguimento
a Reclamacao em 13/04/2015

Decurso de prazo para prestar informacdes e para eventuais manifestacdes
em 20/07/2012

Decisao publicada em 25/05/2012

Decurso de prazo para recurso com relagédo a decisédo publicada, em
08/05/2012

Decisao publicada em 23/04/2012

Decisao publicada em 20/03/2012

AN

ANEN

AR

Prazo prescricional das acdes em que se postula a
restituicao de tarifas de energia elétrica.

Reclamacéo 3663/SC

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Decisao transitada em julgado em 17/12/2010
Decisao publicada em 23/11/2010
Decisao publicada em 08/11/2010
Decisao publicada em 18/10/2010
Decisao publicada em 29/09/2010

Decisao publicada em 27/05/2010
Decisao publicada em 24/09/2009

Decisao publicada em 18/09/2009

AN NN NN YN

Controvérsia quanto a inclusao de nome no servico
de protecao ao crédito — SERASA

Reclamacéo 4598/SC

EMENTA: RECLAMACAO. DIVERGENCIA ENTRE ACORDAO PROLATADO POR TURMA
RECURSAL ESTADUAL E A JURISPRUDENCIA DO STJ. ACAO DE INDENIZACAO. POR
DANOS MORAIS. CADASTRO DE PROTECAO AO CREDITO. INSCRICAO. NOTIFICACAO
PREVIA. COMPROVACAO DO RECEBIMENTO DA COMUNICAGCAO PELO CONSUMIDOR.
DESNECESSIDADE.

l.- "Cabe ao 6rgdo mantenedor do Cadastro de Protecdo ao Crédito a notificacdo do
devedor antes de proceder a inscricdo " (Sumula 359/STJ) e a auséncia da notificacao
enseja o direito a reparacao pelos danos morais dai decorrentes.

I1.- Todavia, € dispensavel a comprovagao do recebimento da comunicacao da carta de
comunicagdo ao consumidor sobre a negativacdo de seu nome em bancos de dados e
cadastros, sendo suficiente a comprovacgado do envio da comunicagao de débito.
Reclamacao acolhida.
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Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Acoérdao transitado em julgado em 16/06/2011

Acérdéo publicado em 05/05/2011

Resultado de julgamento final em 27/04/2011

Decurso de prazo para recurso com relagdo a deciséo publicada, em 29/09/2010
Decisao publicada em 13/09/2010

AN N NN

Suspencao da Aplicacdo da Multa a Advogado Publico

Reclamacao 28647/SC

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Arquivado Definitivamente

Transitado em Julgado em 28/09/2016

Publicado DESPACHO / DECISAQO em 04/08/2016
Indeferido(a) liminarmente a inicial em 02/08/2016
Publicado DESPACHO / DECISAO em 31/03/2016
N&o concedida a medida liminar em29/03/2016
Protocolizada Peticdo (originaria) em 19/11/2015

AN NI N VU NI NI N

Assinatura basica. Decisdo de Turma Recursal em
desacordo com sumula 356/STJ )

Reclamacéo 4982/SP

EMENTA: ADMINISTRATIVO. RECLAMAQAO. RESOLU(;AO STJ 12/2009. TELEFONIA FIXA.
DECISAO DE TURMA RECURSAL QUE JULGA ILEGAL A ASSINATURA BASICA. AFRONTA A
JURISPRUDENCIA DO STJ EVIDENCIADA. SUMULA 356/STJ E RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA N° 1.068.944/PB (ART. 543-C DO CPC).

1. Reclamacdo ajuizada contra decisdo de Turma Recursal que afastou a cobranca de
assinatura basica de telefonia fixa, por entendé-la inconstitucional e ilegal.

2. Descabido o pedido de intervengdo no processo, postulado pelo advogado Marcio
Adriano Caravina, na condicdo de amicus curiae, pois ele, diferentemente de representar
alguma instituicdo cuja finalidade esteja diretamente ligada ao objeto discutido nestes
autos, apenas possui interesse subjetivo no resultado do julgamento, o que é insuficiente
para a habilitagcdo no processo.

3. A decisdao da Turma Recursal contraria flagrantemente o que dispfe o enunciado
356/STJ: "E legitima a cobranca de tarifa béasica pelo uso dos servicos de telefonia fixa™,
bem como a decisdo tomada em sede de recurso especial representativo dessa
controvérsia (REsp 1.068.944/PB, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢ao,DJe
9/2/2009).

4. Pedido de ingresso no feito como amicus curiae indeferido, com determinacdo de
desentranhamento dos documentos juntados.

5. Reclamacéao procedente.

Acesse integra das Decisdes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v Aco6rdéo transitado em julgado em 06/06/2011
v' Acoérdao publicado em 04/05/2011
v Resultado de julgamento final em 27/04/2011
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v" Decurso de prazo para Recurso com relagdo a decisédo publicada, em
18/01/2011
v Decisédo publicada em 02/12/2010

Juros moratdérios em indenizacao de Seguro DPVAT.
Reclamacéo 5272/SP

EMENTA: RECLAMACAO. DIVERGENCIA ENTRE ACORDAO PROLATADO POR TURMA
RECURSAL ESTADUAL E A JURISPRUDENCIA DO STJ. ACAO DE COBRANCA. SEGURO
OBRIGATORIO (DPVAT). COMPLEMENTACAO. JUROS MORATORIOS. CITACAO. SUMULA
426/STJ.

1.- E assente na jurisprudéncia das Turmas que compdem a Segunda Secdo desta Corte
o0 entendimento segundo o qual, mesmo nas a¢gfes em que se busca o complemento de
indenizagdo decorrente do seguro obrigatério - DPVAT -, por se tratar de ilicito contratual,
os juros de mora devem incidir a partir da citagdo, e ndo da data em que efetuado o
pagamento parcial da indenizagao.

2.- Aplicagdo da Sumula 426/STJ: "Os juros de mora na indenizacdo do seguro DPVAT
fluem a partir da citagao".

3.- Reclamacédo procedente, cessada a suspensédo liminar dos processos sobre a matéria,
0s quais deverdao retomar o andamento, com observancia da jurisprudéncia ora
confirmada.

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v Aco6rdéo transitado em julgado em 13/04/2012

v" Acordéo publicado em 07/03/2012

v" Resultado de julgamento final em 08/02/2012
v

v

Decurso de prazo para recurso com relagdo a deciséo publicada, em 23/02/2011
Decisao publicada em 14/02/2011

E legitimo o repasse as tarifas de energia elétrica do valor
correspondente ao pagamento da Contribuicao de
Integracéo Social - PIS e da Contribuicao para
financiamento da Seguridade Social - COFINS
devido pela concessionaria. ¢

Reclamacéo 5946/SP

EMENTA: PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. RECLAMAQAO. TURMA RECURSAL. PIS E
COFINS. REPASSE NAS TARIFAS DE ENERGIA ELETRICA. LEGALIDADE. ENTENDIMENTO
FIRMADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC. PROCEDENCIA.

1. A reclamagédo, com fundamento na Resolugdo STJ n® 12/2009, foi ajuizada contra
acorddo proferido pelo Colégio Recursal de Guaratingueta/SP, que impediu a
concessionaria do servi¢co publico de repassar nas faturas de energia elétrica os valores
referentes ao PIS e a Cofins.

2. O aresto reclamado destoou da jurisprudéncia do STJ, firmada sob o rito do art. 543-C
do CPC, no julgamento do REsp 1.185.070/RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ.
27.09.2010, segundo o qual "é legitimo o repasse as tarifas de energia elétrica do valor
correspondente ao pagamento da Contribuicdo de Integracdo Social - PIS e da
Contribuicdo para financiamento da Seguridade Social - COFINS devido pela
concessionaria".

3. Reclamacéo procedente.

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v’ Acérdao transitado em julgado em 03/11/2011
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Acérdao publicado em 27/09/2011
Resultado de julgamento final em 14/09/2011
Decurso de prazo para recurso da deciséo publicada, em 27/06/2011

Decisdo publicada em 07/06/2011

ANRNANEN

Legalidade da cobranca da contribuicdo ao PIS e COFINS
incidentes sobre a fatura de energia elétrica.

Reclamacao 6715/SP

EMENTA: Este STJ tem posicdo firmada sobre a matéria de modo divergente ao
celebrado pela turma recursal estadual. Segue o recurso especial representativo da
controvérsia, processado na forma estabelecida no art. 543-C do CPC e na Resolugdo STJ
n. 8/08, que veicula o entendimento em vigor neste STJ:

ADMINISTRATIVO. SERVICO PUBLICO CONCEDIDO. ENERGIA ELETRICA. TARIFA.
REPASSE DAS CONTRIBUIQOES DO PIS E DA COFINS. LEGITIMIDADE.

1. E legitimo o repasse as tarifas de energia elétrica do valor correspondente ao
pagamento da Contribuicdo de Integracdo Social - PIS e da Contribuicdo para
financiamento da Seguridade Social - COFINS devido pela concessionaria.

2. Recurso Especial improvido. Acérdao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da
Resolucdo STJ 08/08 (REsp. n. 1.185.070 - RS, Primeira Se¢do, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, julgado em 22.09.2010).

(.-))

Com essas consideragbes, DEFIRO DE OFICIO A LIMINAR, nos termos do art. 2°, inc. I,
da Resolugao STJ n. 12/2009, para SUSPENDER o ato impugnado e a tramitacdo dos
processos cuja controvérsia seja relativa a legalidade da cobranca da contribuicdo ao PIS
e a COFINS incidentes sobre a fatura de energia elétrica, diretamente nas contas de
consumo mensal de energia elétrica.

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

Arquivado Definitivamente em 03/06/2015

Transitado em Julgado em 01/06/2015

Publicado DESPACHO / DECISAQ em 14/05/2015

Decurso de prazo para prestar informacdes e para manifestacdes de eventuais
interessados em 18/11/2011

Decisao publicada em 06/10/2011

ANENENEN

AN

Tarifa de Cadastro

Reclamacao 18.506/SP

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL. RECLAMA(;AO. JUIZADOS ESPECIAIS. RESOLUQAO N.
12/2009-STJ. INCIDENTE DE INCONSTITUCIONALIDADE. PREJUDICADO. POSTERIOR
ADVENTO DA EMENDA REGIMENTAL 22/2016-STJ REVOGANDO A RESOLUCAO N. 12/2009-
STJ. DELIBERACAO DE EDICAO DE NOVA RESOLUGCAO SOBRE A COMPETENCIA PARA
DIRIMIR DIVERGENCIAS ENTRE TURMA REGIONAL ESTADUAL E A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. AGRAVO PREJUDICADO.

1. Com o advento da Emenda Regimental n°® 22-STJ, de 16/03/2016, ficou revogada &
Resolucdo n. 12/2009-STJ, que dispunha sobre o processamento, no Superior Tribunal de|
Justica, das reclamag0fes destinadas a dirimir divergéncia entre acérddo prolatado por turma|
recursal estadual e a jurisprudéncia desta Corte. 2. Com isso, fica prejudicado o incidente
de inconstitucionalidade que ataca a Resolugdo n. 12/2009-STJ. 3. A matéria passara a ser
tratada por nova resolucdo, editada a luz do novo Cdédigo de Processo Civil, nos termos|
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debatidos pela Corte Especial. 4. Agravo regimental prejudicado.

lAcesse integra das Decisfes / Despachos do Superior Tribunal de Justica:

v" Arquivado Definitivamente em 23/08/2016

v Transitado em Julgado em 15/08/2016

v Publicado EMENTA / ACORDAQO em 27/05/2016 Peticdo N°© 48174/2015 —
AgRg em 27/05/2016

v Julgado prejudicado o pedido de MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, por unanimidade,

pela CORTE ESPECIAL Peticdo N© 48174/2015 - AgRg na Rcl 18506 em 06/04/2016

Afetado o processo a CORTE ESPECIAL,por unanimidade, pela SEGUNDA SECAO

Peticdo N° 48174/2015 - AgRg na Rcl 18506 em 22/04/2015

Protocolizada Peticdo 48174/2015 (AgRg - AGRAVO REGIMENTAL) em 18/02/2015

Julgado procedente o pedido em Decisdao Monocratica em 05/02/2015

Recebidos os autos no(a) COORDENADORIA DA SEGUNDA SECAO em 05/06/2014

Protocolizada Peticdo (originaria) em 03/06/2014

AN
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Legislacao

Aviso Conjunto n. 8/2016 de 28/04/2016 - TJ/12. Vice-Presidéncia
Dispde sobre a distribuicdo de Reclamacéo destinada a dirimir divergéncia entre
acordao prolatado pelas Turmas Recursais e a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, objeto da Resolugcdo STJ/GP n©03/16.

Ato Executivo N°. 4566/2012 de 07/11/2012 - Institui o Nucleo de
Repercussao Geral e Recursos Repetitivos no ambito do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro - NURERRJ.

Resolucéo STJ/GP n. 3 de 7 de abril de 2016 - Brasil.Superior Tribunal de
Justica (STJ) (08.04.16) - Dispde sobre a competéncia para processar e julgar
as Reclamacgfes destinadas a dirimir divergéncia entre acérdado prolatado por
turma recursal estadual ou do Distrito Federal e a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

Resolucdo n. 12 de 14 de dezembro de 2009 - Brasil. Superior Tribunal de
Justica (STJ) (16-12-2009) - Dispde sobre o processamento, no Superior
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