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EDICAO DE LEGISLACAO*

Decreto Federal n® 8.123, de 16 de outubro de 2013 - Altera dispositivos do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo
Decreto n°® 3.048, de 6 de maio de 1999, no que se refere & aposentadoria especial.

Fonte: Presidéncia da Republica
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VERBETE SUMULAR *

N&o houve publicacdo de Verbete Sumular nesta data.
Fonte: DIJERJ/TJERJ
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NOTICIAS STF*

STF reconhece prazo de dez anos para revisao de beneficios do INSS anteriores a MP de 1997

O Supremo Tribunal Federal decidiu que o prazo de dez anos para a revisdo de beneficios previdenciarios € aplicavel aos
beneficios concedidos antes da Medida Proviséria (MP) 1.523-9/1997, que o instituiu. Por unanimidade, o Plenario deu
provimento ao Recurso Extraordinario (RE) 626489, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), para reformar
acordao de Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria do Estado de Sergipe que entendeu
inaplicavel o prazo decadencial para beneficios anteriores a vigéncia da MP. A decisao estabeleceu também que, no caso, o
prazo de dez anos para pedidos de revisdo passa a contar a partir da vigéncia da MP, e ndo da data da concessédo do
beneficio.

A matéria discutida no RE 626489 teve repercusséo geral reconhecida, e a decisdo tomada pelo STF servira como parametro
para os processos semelhantes em todo o pais, que estavam com a tramitacao suspensa (sobrestados) a espera da concluséo
do julgamento.

O acordao recorrido assentou como fundamento o entendimento “de que o prazo decadencial previsto artigo 103 (caput) da Lei
de Beneficios, introduzido pela Medida Provisoéria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, por se tratar de instituto de
direito material, surte efeitos apenas sobre as relacoes juridicas constituidas a partir de sua entrada em vigor”. Como, naquele
caso, o beneficio previdenciario foi concedido a segurada antes da vigéncia da Medida Proviséria 1.523-9/1997, a conclusao foi
a de que estaria “imune a incidéncia do prazo decadencial”.
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O INSS argumentava que, ao vedar a incidéncia do prazo instituido pela lei nova aos beneficios concedidos antes de sua
publicacdo, o acérdéo violava frontalmente a garantia do artigo 5°, inciso XXXVI, da Constituicdo Federal, que trata do direito
adquirido. Dessa forma, pedia que fosse restabelecida a sentenca de primeiro grau que reconhecia a decadéncia. A segurada,
por sua vez, alegava que, como o beneficio foi concedido antes da vigéncia da lei, havia direito adquirido de ingressar com o
pedido de revisao de seu beneficio a qualquer tempo.

O relator do processo, ministro Luiz Roberto Barroso, destacou que o direito a beneficio previdenciario deve ser considerado
como uma das garantias fundamentais previstas na Constituicdo Federal, pois “se assenta nos principios da dignidade da
pessoa humana e da solidariedade e nos valores sociais do trabalho”. Segundo ele, a competéncia para estabelecer as regras
infraconstitucionais que regem este direito fundamental € do Congresso, e apenas se a legislagdo desrespeitar o nucleo
essencial desse direito é que havera invalidade da norma. “O fato de que, ao tempo da concesséo, ndo havia limite temporal
para futuro pedido de revisdo ndo quer dizer que o segurado tenha direito adquirido a que tal prazo nunca venha a ser
estabelecido.”

O ministro explicou que, em relagdo ao requerimento inicial de beneficio previdenciario, que constitui o direito fundamental do
cidadao, a legislacdo nao introduziu nenhum prazo. E frisou que a concessdo do beneficio ndo prescreve ou decai, podendo
ser postulada a qualquer tempo.

Segundo o voto do relator, o prazo decadencial introduzido pela Lei 9.528/1997 atinge somente a pretensao de rever o
beneficio, ou seja, de discutir a graduacdo econdmica do beneficio ja concedido. “A instituicdo de um limite temporal maximo
destina-se a resguardar a seguranca juridica, facilitando a previsédo do custo global das prestacdes sociais”, afirmou. Em rigor,
esta € uma exigéncia relacionada a manutencéo do equilibrio atuarial do sistema previdenciario, proposito que tem motivado
sucessivas emendas constitucionais e medidas legislativas. Em Ultima analise, é desse equilibrio que depende a prépria
continuidade da previdéncia, para esta geracéo e outras que virdo”, sustentou.

De acordo com o ministro, ndo ha inconstitucionalidade na criacdo de prazo decadencial razoavel para a revisédo dos beneficios
ja reconhecidos. Ele lembrou que a lei passou a prever 0 mesmo prazo para eventuais pretensdes revisionais da administracao
publica que, depois de dez anos, também fica impedida de anular atos administrativos que gerem efeitos favoraveis para seus
beneficiarios. “Considero que o prazo de dez anos é inequivocamente razoavel. E tempo mais do que suficiente para a
resolucao de eventuais controvérsias interpretativas e para que o segurado busque as informacdes relevantes” afirmou em seu
voto.

Processo: RE 626489
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Fonte: Supremo Tribunal Federal
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Sexta Turma anula escutas telefébnicas com prazo superior ao de lei, autorizadas sem justificativa

A Sexta Turma decidiu que a nulidade de algumas provas obtidas por escutas telefénicas ilegais ndo tem a capacidade de
invalidar todo o processo judicial ou mesmo o restante do conjunto de provas, que se mantém preservado.

O entendimento foi dado no julgamento de habeas corpus impetrado em favor de réu acusado de estelionato, lavagem de
dinheiro e formagédo de quadrilha. Segundo a acusacao, a quadrilha teria praticado golpes contra empresarios do municipio de
Taquara (RS) e também de outras localidades do pais.

O Ministério Publico do Rio Grande do Sul denunciou o acusado e outras 27 pessoas com base nas investigacbes da
Operacao Paranhana. Diversas interceptacfes telefonicas foram deferidas pelo juizo de primeira instdncia durante a
investigacao, com prazos superiores ao previsto na Lei 9.296/96, o que levou a defesa a entrar com o habeas corpus.

O Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul entendeu que, em razdo da gravidade e da complexidade dos fatos e do
significativo nimero de agentes, “ndo existia outra medida menos interventiva no direito a intimidade do paciente do que a
levada a efeito pelas autoridades, com o intuito de serem descobertos os crimes”.

O TJRS reconheceu que as escutas telefonicas foram realizadas em desacordo com a regra legal, que estabelece prazo
maéaximo de 15 dias, renovavel por igual periodo e desde que demonstrado que esse tipo de prova € indispensavel.

No entanto, considerou que a restricao ao direito fundamental do paciente — de nao ter violada a sua intimidade e de nao ter
contra si prova produzida de forma ilicita — ndo configura ilicitude absoluta a ponto de contaminar toda a investigacao, “que
acabou por descobrir uma cadeia de crimes milionaria em todo o pais”.

O ministro Sebastido Reis Junior, relator do habeas corpus, afirmou que o caso envolve autorizagbes e prorrogacdes pelo
dobro ou triplo do tempo previsto em lei, e até de forma automatica. Entretanto, para ele, o cerne da questédo nao é esse.
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“Posso até admitir que, diante das especificidades do caso, ocorra a autorizagéo de quebra (ou prorrogacao), desde o comeco,
por prazo superior a 15 dias, mas tal fato somente pode ocorrer se houver detalhada, minuciosa justificativa”, disse o ministro.

Ele citou a ministra do Supremo Tribunal Federal Rosa Weber, no julgamento do HC 99.619: “A interceptacao telefénica é meio
de investigacdo invasivo que deve ser utilizado com cautela. Entretanto, pode ser necessaria e justificada, circunstancialmente,
a utilizacédo prolongada de métodos de investigacao invasivos, especialmente se a atividade criminal for igualmente duradoura,
casos de crimes habituais, permanentes ou continuados, cuja pratica se prolonga no tempo e no espaco, muitas vezes
desenvolvidos de forma empresarial ou profissional.”

Todavia, Sebastido Reis Junior considerou que, no caso julgado, ndo houve nenhuma motivacéo “idonea” que autorizasse a
excepcionalidade. “A prorrogagéo por prazo maior que aquele fixado em lei depende de situagfes préprias do processo em
exame, que devem constar expressamente da deciséo judicial que a autoriza”, afirmou.

O ministro ressaltou que ndo encontrou essa motivagdo expressa nos autos, “seja nas decisées que autorizaram a quebra ou
prorrogacdo por 30 dias, seja naquelas que autorizaram a quebra por 45 dias, com ou sem prorrogacao automatica”.

Mencionou também que o magistrado ndo pode autorizar antecipadamente que sejam prolongadas as diligéncias, “sem nem
sequer tomar conhecimento do que foi apurado no tempo em que ocorreram as interceptacdes”, ja que as prorrogacdes da
guebra de sigilo exigem justificada motivacdo, com especifica indicacao da necessidade de prosseguimento da escuta.

Sebastido Reis Junior explicou que, sem motivacdo, “a decisdo judicial perde até o carater jurisdicional’. O ministro citou a
pacifica jurisprudéncia do STJ e do STF que ndo admite, no processo penal, a utilizacdo de provas obtidas por meios ilicitos
para embasar eventual condenacéo.

Para ele, ap6s o reconhecimento da ilicitude da prova, “a Unica solugao possivel é a sua total desconsideracao pelo juizo e o
desentranhamento do processo”. Contudo, tal fato “n&o representa a nulidade das provas anteriores e das seguintes que nao
derivaram das quebras que efetivamente duraram prazo superior a 15 dias e das prorrogacdes automaticas”, ponderou.

Por isso, a Turma declarou a ilicitude das provas produzidas por escutas autorizadas ou prorrogadas por prazo superior a 15
dias e determinou que o juizo de primeira instancia examine as consequéncias da nulidade nas demais provas dos autos, para
apurar a existéncia de algum vicio por derivacao.

Processo: HC.139581
Leia mais...

Paternidade socioafetiva ndo afasta direito ao reconhecimento do vinculo biolégico

A existéncia de vinculo socioafetivo com pai registral ndo pode impedir o reconhecimento da paternidade biolégica, com suas
consequéncias de cunho patrimonial. O entendimento é da Terceira Turma.

O colegiado, de forma unénime, seguiu o entendimento da relatora do caso, ministra Nancy Andrighi, para quem o
reconhecimento do estado de filiacdo constitui direito personalissimo, indisponivel e imprescritivel, que pode ser exercitado,
portanto, sem nenhuma restricdo, contra os pais ou seus herdeiros.

“Se é o proprio filho quem busca o reconhecimento do vinculo biolégico com outrem, porque durante toda a sua vida foi
induzido a acreditar em uma verdade que Ihe foi imposta por aqueles que o registraram, ndo é razoavel que se lhe imponha a
prevaléncia da paternidade socioafetiva, a fim de impedir sua pretensdo”, assinalou a ministra.

Na acéo de investigacdo de paternidade, a filha, que foi registrada pelo marido de sua mée, pretendia o reconhecimento da
paternidade bioldgica, a alteracédo de seu nome e sua inclusao, como herdeira universal, no inventario do pai biolégico.

A familia do pai biolégico contestou o pedido, sustentando a inexisténcia de relacionamento entre ele e a mae da autora da
acédo; a falta de contribuicdo da autora na construcdo do patriménio familiar e a prevaléncia da paternidade socioafetiva em
relacdo a biolégica.

Em primeiro grau, o0 magistrado declarou a paternidade, com fundamento no exame positivo de DNA, e determinou a retificacdo
do registro de nascimento. Além disso, declarou a autora legitima herdeira necessaria do pai biolégico, fazendo jus, portanto, a
sua parte na heranca, no mesmo percentual dos demais filhos. O Tribunal de Justica de Santa Catarina manteve a sentenca.

No recurso especial ao STJ, a familia do pai biolodgico voltou a sustentar a prevaléncia do vinculo socioafetivo em relacédo ao
biologico, para declaracdo da paternidade com todas suas consequéncias registrais e patrimoniais. Segundo a familia, houve,
na realidade, uma “adocgéo a brasileira” pelo marido da mée da autora, quando declarou no registro de nascimento da crianga
gue ela era sua filha.

Em seu voto, a ministra Andrighi mencionou que a prevaléncia da paternidade/maternidade socioafetiva frente a biolégica tem
como principal fundamento o interesse do proprio menor, ou seja, visa garantir direitos aos filhos face as pretensdes negatorias
de paternidade.
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Entretanto, a ministra afirmou que a paternidade socioafetiva ndo pode ser imposta contra a pretensao de um filho, quando é
ele proprio quem busca o reconhecimento do vinculo biologico.

“E importante frisar que, conquanto tenha a recorrida usufruido de uma relacédo socioafetiva com seu pai registrario, nada lhe
retira o direito, em havendo sua insurgéncia, ao tomar conhecimento de sua real histéria, de ter acesso a verdade biolégica que
Ihe foi usurpada, desde o nascimento até a idade madura”, disse a relatora.

O numero deste processo nao € divulgado em razao de sigilo judicial.

Fonte: Superior Tribunal de Justica
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AVISOS DO BANCO DO CONHECIMENTO PJERJ*

Comunicamos que estao disponibilizadas as Atualizacbes da Tabela de Temporalidade, referentes ao més de setembro de
2013, no Banco do Conhecimento, em Gestdo Arquivista.

Fonte: DGCOM-DECCO-DICAC-SEESC
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JURISPRUDENCIA*

EMBARGOS INFRINGENTES*

Sem contelido
Fonte: TJERJ
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0159240-42.2008.8.19.0001 — rel. Des. Marcia Ferreira Alvarenga, j. 07.08.2013 e p. 13.08.2013

Ato sexual praticado por menor dentro de banheiro de colégio. Capturacdo e divulgacdo de imagens sem autorizacao.
Expulsdo por motivo disciplinar. Responsabilidade civil de estabelecimento de ensino. Dano material. Majoracdo do dano
moral. Segredo de Justica.

Fonte: DGJUR — DIJUR - SEPEJ
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(*) Os links podem sofrer alteragdes por serem extraidos de fonte original.
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