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NOTICIAS STJ*

Mantida condenacao de blogueiro ao pagamento de indenizacao por danos morais a jornalista

A Terceira Turma manteve a condenacgéo do blogueiro Paulo Henrique Amorim ao pagamento de indenizacdo ao jornalista
Lasier Costa Martins pela publicacdo de matéria jornalistica ofensiva no blog criado e editado por ele.

O texto considerado difamatério foi escrito por terceiro, mas reproduzido no blog “Conversa Afiada”, voltado ao jornalismo
politico.

Em primeira insténcia, o blogueiro foi condenado a pagar 30 salarios minimos por danos morais. A sentenca foi mantida pelo
Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul (TJRS), sob o fundamento de que o controlador do site € responsavel pela
informacéo divulgada, se esta causar danos a terceiros.

No recurso especial, o autor do blog sustentou que as expressfes tidas como ofensivas ndo foram proferidas por ele.
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A ministra Nancy Andrighi, relatora do recurso especial, explicou que a atividade desenvolvida em um blog pode assumir duas
naturezas distintas: “Provedoria de informac¢éo, no que tange as matérias e artigos disponibilizados no blog pelo seu titular; e
provedoria de contetdo, em relacao aos posts dos seguidores do blog”.

Segundo a ministra, na hipétese especifica dos autos, o “Conversa Afiada” ndo funcionou como um provedor de conteldo, mas
como provedor de informacéo, “visto que o artigo considerado ofensivo foi inserido no site pelo préprio titular do blog”.

Com base na jurisprudéncia do STJ, Andrighi afirmou que tanto o autor da matéria quanto o proprietario do veiculo de
divulgacédo sao civilmente responsaveis pela reparacdo de dano derivado de publicagcdo pela imprensa.

Mencionou que a Sumula 221 do STJ incide sobre todas as formas de imprensa, “alcangando, assim, também os servigos de
internet de provedoria de informacéo”.

Com esse entendimento, a ministra considerou que o autor deveria ter exercido o controle editorial do blog, para evitar a
propagacéo de opiniées pessoais ofensivas a dignidade pessoal e profissional.

“Incontestavel, pois, a responsabilidade do recorrente pelos danos morais que o TJRS reconheceu terem sido suportados pelo
recorrido”, concluiu.

Processo: REsp 1381610
Leia mais...

Prazo de prescricdo especifico afasta incidéncia de prazo subsidiario

A Terceira Turma decidiu que a existéncia de prazo prescricional especifico no atual Cédigo Civil afasta a possibilidade de
incidéncia do prazo prescricional subsidiario.

O entendimento foi proferido no julgamento do recurso da Fundagéo de Integracdo Desenvolvimento e Educacéo do Noroeste
do Rio Grande do Sul (Fidene) contra acérdao do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul.

A Fidene ajuizou acdo monitéria para cobrar o pagamento de 47 parcelas referentes ao contrato de crédito rotativo firmado
para o financiamento do estudo universitario do réu. O juiz de primeiro grau extinguiu o processo, com resolucdo do mérito, em
virtude do reconhecimento da prescricdo da pretensdo do autor. Inconformada com a decisdo, a Fidene apelou para o tribunal
galcho, que ratificou a decisédo do juiz.

O TJRS considerou que, na vigéncia do Cadigo Civil de 1916, o contrato estabelecido entre as partes estava submetido ao
prazo prescricional de 20 anos, previsto no artigo 177, ja que o artigo 178, paragrafo 6°, VI, tratava especificamente de acdes
gue envolvem a prestacdo de ensino.

Entretanto, como ja havia decorrido mais da metade do prazo prescricional quando o novo Cédigo Civil entrou em vigor, o
TJIRS aplicou a regra de transicao contida no artigo 2.028 do CC de 2002, que remete ao prazo de cinco anos, previsto no
artigo 206, paragrafo 5°, I. Em virtude disso, a divida estaria prescrita.

Insatisfeita com o resultado, a Fidene apresentou recurso ao STJ. Argumentou que o contrato firmado entre as partes nao
constituia titulo executivo e que o prazo aplicavel apés a entrada em vigor do CC/02 seria de dez anos.

Os ministros da Terceira Turma confirmaram o entendimento do tribunal de origem. Para o colegiado, como néo se trata de
cobranga de mensalidades escolares, mas sim de custeio dos estudos universitarios do recorrido, ndo cabe prazo prescricional
de um ano, “corretamente afastado” pelo TIRS.

A relatora do recurso, ministra Nancy Andrighi, explicou que, como este ndo era um caso de prazo especial, durante a vigéncia
do CC/16 foi aplicado o prazo prescricional de 20 anos. Porém, com a vigéncia do CC/02, “os prazos foram divididos em duas
espécies”, afirmou.

De acordo com a relatora, o prazo de dez anos, previsto no artigo 205 do CC/02, é aplicado quando a lei ndo houver fixado
prazo menor. Contudo, como a questao € de cobranca de valores decorrentes de contrato de muituo educacional, impera a
regra da prescricdo de cinco anos, para a pretensdo de cobranca de dividas liquidas constantes de instrumento publico ou
particular.

Processo: REsp 1188933
Lei mais...

Corte Especial prorroga prazo para recolhimento de custas processuais

A Corte Especial acolheu nesta quarta-feira (2) questdo de ordem suscitada pelo seu presidente, ministro Felix Fischer, e
decidiu prorrogar o prazo para recolhimento dos depdsitos prévio e recursal e das custas processuais. O prazo foi estendido
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para o terceiro dia Util subsequente ao término do movimento grevista das instituices bancarias.

Com a decisdo, a Corte Especial atendeu ao pedido feito pela Seccional da OAB-DF, com o objetivo de resguardar o direito
dos jurisdicionados e advogados. No dltimo dia 26 de setembro, o Supremo Tribunal Federal publicou a Resolugdo STF
511/2013, prorrogando o prazo para recolhimento dos depdésitos, nos termos do inciso V do artigo 205 do Cddigo de Processo
Civil e do paragrafo 2° do artigo 105 do Regimento Interno daquela corte.

Fonte: Superior Tribunal de Justica
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AVISOS DO BANCO DO CONHECIMENTO PJERJ*

Informamos que foram atualizadas ho Banco do Conhecimento, as pesquisas realizadas pela equipe de jurisprudéncia, abaixo
relacionadas, na pdgina de Pesquisa Selecionada, ho tema Propriedade, em Jurisprudéncia, no Grupo Direito Civil. Também
podendo ser visualizadas em Consultas / Jurisprudéncia / Pesquisa Selecionada / Direito Civil

Usucapido Ordindrio e Extraordindrio

Usucapido - Posse Advinda de Contrato de locagdo
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JULGADOS INDICADOS*

0251266-54.2011.8.19.0001 — Rel. Des. Antonio Jose Ferreira Carvalho —j. 04/06/2013 — p. 11/06/2013

Crime de roubo duplamente circunstanciado praticado em concurso de pessoas e emprego de arma — Trés agentes criminosos
que, com fungdes definidas e em concurso, subtraem aparelho telefénico celular da vitima — Prefacial de nulidade por falhas no
reconhecimento dos apelantes — Criminosos presos em flagrante e reconhecidos no momento pela vitima — 32 apelante que
ndo esteve as vistas da vitima no momento do roubo, mas cuja conduta criminosa ficou comprovada nos autos — O art. 226 do
cadigo de processo penal s6 exige formalidade no ato de reconhecimento quando necessario, 0 que ndo ocorre se 0s agentes
criminosos foram presos em flagrante e prontamente reconhecidos pela vitima, o que foi corroborado em juizo pelos
depoimentos dos policiais — Eiva inexistente — Materialidade comprovada — Autorias induvidosas — Prisées em flagrante —
Liame subjetivo e concurso de pessoas demonstrado — Vitima que afirma a grave ameaca exercida com arma branca,
descrevendo-a — Validade — Reconhecimento da majorante ainda que o objeto ndo tenha sido apreendido — Precedentes
judiciais — Provas suficientes para a condenacdo — Pleitos de desclassificacdo da imputacdo originaria em relacdo a 32
apelante — Impossibilidade no caso concreto — Dosimetria da pena que merece reparo — A presenca de duas causas especiais
de aumento de pena faz incidir um aumento de 2/5 (dois quintos) a pena-base e ndo metade — Reprimendas a serem reduzidas
— Rejeicdo da preliminar — Parcial provimento do apelo para, mantido o juizo de reprovacao, reduzir as penas de cada um dos
apelantes para 05 (cinco) anos, 07 (sete) meses e 06 (seis) dias de reclusdo e 14 (quatorze) dias-multa, mantida, no mais, a
sentenca.

Fonte: OE - SECRETARIA DO TRIBUNAL PLENO E ORGAO ESPECIAL

0014150-65.2009.8.19.0066 — rel, Des. Gilberto Guarino, j. 11.09.2013 e p. 16.09.2013

Agravo inominado em apelagédo civel. Consumidor. Acdo de procedimento comum ordinario. Alienacao fiduciaria em garantia
de veiculo automotor. Monocrética que deu parcial provimento ao apelo da autora, ora agravada, e condenou a instituicao
financeira, ora agravante, a devolug¢do dobrada de indébito e a correta cobranca de cada parcela da divida. Irresignacgéo.
Agravo interno que nado se volta contra a decisdo unipessoal. Inadmissibilidade para o fim Unico de esgotamento das vias
ordinarias e acesso aos recursos de sobreposicdo. Falta de interesse em recorrer. Doutrina de processo civil. Incidéncia do art.
557, § 2°, do diploma processual. Agravo néo conhecido, com excepcional aplicacdo de multa de 3% (trés por cento) do valor
corrigido da causa, ficando a interposi¢do de qualquer outro recurso condicionado ao depésito da respectiva quantia.
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