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JUIZ SUBSTITUTO

Vocé recebeu seu caderno de respostas e esta prova.

Preencha com atencéo seus dados na capa desta prova e do caderno de respostas.

Quando for permitido abrir sua prova, verifique se esta tudo completo ou se apresenta
imperfeicées. Caso haja algum problema, informe ao Juiz Fiscal da sala.

Leia cuidadosamente cada questdo e transcreva sua resposta no caderno de respostas
entregue, com caneta de tinta azul ou preta.

Todas as respostas deverdo ser fundamentadas nos respectivos espacos do caderno de
respostas.

A duracéo da prova é de 5 (cinco) horas, incluso o tempo para o preenchimento do caderno
de respostas, salvo em caso de candidato a quem tenha sido deferido atendimento especial
para realizacdo da prova.

Somente sera permitida a saida definitiva da sala e do prédio apds transcorrida 1 (uma) hora
do inicio da prova, entregando ao Juiz Fiscal o caderno de respostas e esta prova.

O candidato somente podera levar sua prova no decurso de 2 (duas) horas anteriores ao
horario determinado para o seu término.

Até que vocé saia do prédio, todas as proibicbes e orienta¢des, publicadas no Edital n°
22/2021, continuam validas.
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XLVIII CONCURSO PARA INGRESSO NA MAGISTRATURA DE CA RREIRA DO

ESTADO DO RIO DE JANEIRO

SENTENCA CIVEL

Na comarca de Bom Jesus de Itabapoana, em sede de execucdo de titulo
extrajudicial para efeito de cobranca de crédito advindo de contrato de locacéao
residencial com garantia fidejussoria, o exequente Fabiano indicou a penhora o
imével de propriedade do fiador Luis Antdnio; o qual, apesar de citado, permanece

revel no processo.

Levado o imével a hasta publica, ndo tendo sido oferecidos outros langos, o
exequente Fabiano ofereceu o lance equivalente a 60% do valor de avaliagdo para
efeito de sua arrematacédo. Trés dias depois da data do leildo, Fabiano depositou a
disposicéo do juizo da execucdo o valor de seu lance, descontado o valor do seu

crédito.

Logo ap6s o leildo judicial e antes da formalizagcdo do auto de arrematacao, Maria
Clara, hipossuficiente e assistida pela Defensoria Publica, ajuizou acdo de
embargos de terceiro, a qual foi distribuida por dependéncia aos autos da

execucao.

Na sua peticdo inicial, a embargante, na qualidade de ex-companheira do
executado, afirma que tanto a penhora do imével registrado em nome de Luis
Antdnio, como a sua alienacdo judicial ndo podem subsistir, pelos seguintes

fundamentos.

Primeiro, porque a fianca locaticia é nula, uma vez que, a época da constituicao da
garantia fidejusséria, era companheira de Luis Anténio e que ndo fora chamada a
manifestar sua concordancia com a fiangca dada no contrato de locacdo, ndo
existindo a sua assinatura no referido instrumento. Aponta que essa matéria
encontra-se, inclusive, regida por enunciado de sumula da jurisprudéncia de
Tribunal Superior. No minimo, por eventualidade, aponta que deve ser resguardada

a sua meacgao.

Segundo, porque o imével penhorado € utilizado para fins de residéncia e ndo deve

ser alcancado pelo ato de constricdo judicial, diante da mais recente posi¢ao
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jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal em relacdo a garantia constitucional

do direito a moradia, insculpido no artigo 6° da CF/88.

Terceiro, porque eventualmente afastadas as alegacfes anteriores, ha manifesto
excesso de execucgdo nos calculos apresentados pelo exequente, valendo-se da

auséncia de resisténcia do executado revel.
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Por ultimo, que ndo poderia, a evidéncia, o exequente Fabiano, sem outros
pretendentes na hasta publica, oferecer lance inferior a avaliacdo, sob pena de

flagrante ofensa a regra do artigo 876 do CPC.

Citado para a acdo de embargos de terceiro, Fabiano apresentou contestacéo

veiculando as seguintes teses defensivas:

a) Existéncia de vicio formal na peticao inicial, tendo sido atribuido a causa o valor
de R$40.000,00 (valor atual do crédito exequendo), quando deveria ter sido
indicado o valor do imével penhorado (avaliado em R$700.000,00), cujo gravame
se pretende desconstituir;

b) Descabimento de litisconsorcio passivo necesséario na acdo de embargos de
terceiro com o executado Luis Anténio, uma vez que o imovel foi indicado a penhora

pelo proprio exequente;

c) Impertinéncia das alegacdes de impenhorabilidade do imovel, de excesso de
execucao e de nulidade da arrematacao por meio da via especifica dos embargos

de terceiro, 0s quais ndo seriam apropriados a tanto;

c) Validade do contrato de fianga locaticia, uma vez que o fiador Luis Anténio omitiu
propositalmente a sua condi¢cdo de companheiro, ndo sendo possivel saber, a

época, da existéncia da unido estavel,

d) A penhorabilidade do imovel residencial do fiador, por for¢a da disciplina legal

aplicavel.
Luis Antbnio, citado, ndo apresentou defesa em sede de embargos de terceiro.

Maria Clara, por sua vez, manifestou-se no sentido da intempestividade da

contestacao apresentada por Fabiano, ao fundamento de que este computou o seu

prazo para resposta a partir da Gltima citacdo (in casu, de Luis Antdnio); quando
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deveria contar individualmente o seu prazo para a resposta nos embargos desde a
sua citacdo. No mais, sustenta a procedéncia de sua pretensédo deduzida em sede
de embargos de terceiro, corroborando todos os seus fundamentos, além da farta
documentacgéo apresentada ab initio dando conta de que existiu por varios anos a
unido estavel com Luis Antonio e que o imével penhorado foi adquirido na

constancia do relacionamento familiar.

ApOs as manifestacdes das partes, na atividade de saneamento, o Juizo civel
verificou que ndo havia mais provas a serem produzidas pelas mesmas e que
considerava suficientemente demonstrados os fatos alegados pelas partes por
meio das provas documentais apresentadas, inclusive no tocante a existéncia da

unido estavel e ao periodo de sua duracgéo.

Logo a seguir, a Unido Federal peticionou nos autos, por intermédio da sua
Advocacia publica, informando que interveio nos autos do processo de execucao
para apresentar seu crédito fiscal diante de Luis Antdnio, a titulo de IRPF, no valor
de R$20.000,00, e que solicitou o declinio da competéncia para a Justica Federal,
sendo que, segundo sustenta, os embargos de terceiro, como processo acessorio,

também devem ser julgados na esfera federal.
Aberta a oportunidade para contraditério, ndo houve qualquer manifestacao.
Assim, os autos foram encaminhados a conclusao para prolacéo de sentenca.

Profira sentenca, dispensado o relatorio, enfrentando todas as questbes

apresentadas no problema acima proposto.

Atencdo para NAO colocar o nome do Juiz sentenciante.



