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Data da atualizagao: 03.07.2018
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro

0052875-49.2017.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO 12 Ementa
Des(a). FERDINALDO DO NASCIMENTO - Julgamento: 31/10/2017 - DECIMA NONA
CAMARA CIVEL

DECISAO AGRAVO. AUSENCIA DE PECA OBRIGATORIA. O AGRAVO DEVE SER
INSTRUIDO OBRIGATORIAMENTE COM AS PECAS INDICADAS NO ART. 1.017 DO
CPC/2015. DESCUMPRIDO REQUISITO EXTRINSECO DE ADMISSIBILIDADE, O
RECURSO E INADMISSIVEL. No caso, o recurso ndo foi instruido com todas as
pecas exigidas no art. 1.017, I do CPC. Aberta a oportunidade para sanar o vicio,
nos termos do § 3° do Art. 1017 c/c art. 932 do CPC/2015, o recorrente nao
procedeu a juntada das pecas faltantes, sendo forcoso reconhecer o
descumprimento de requisito extrinseco de admissibilidade. Consoante reiterada
jurisprudéncia desta Corte e da Corte Superior, a juntada de codpia do
andamento processual ou demais informacdes disponibilizadas pela internet ndo
supre a auséncia da certiddo de intimacdo da decisdao agravada ou outro documento
oficial que comprove a tempestividade do recurso, exigidos pelo art. 1017, I do
CPC. As informacbes contidas na pagina de consulta processual na internet ndo
produzem efeitos legais, conforme ali expressamente mencionado. Precedentes do
STJ e do TIJRJ. RECURSO NAO CONHECIDO NOS TERMOS DO ART. 932, III DO CPC
DE 2015

Decisdo Monocratica - Data de Julgamento: 31/10/2017

Integra do Acérddo - Data de Julgamento: 20/02/2018

Para ver todas as Ementas desse processo cligue aqui

0067073-91.2017.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO 12 Ementa
Des(a). CLAUDIA TELLES DE MENEZES - Julgamento: 19/12/2017 - QUINTA
CAMARA CIVEL

Agravo de Instrumento. Auséncia de cépia da decisdao agravada e da certiddo de
sua respectiva intimagdo. Pecas obrigatorias. Autos principais fisicos. Artigo 1.017
do CPC/2015. Impressdo de consulta processual extraida da pagina do Tribunal de
Justica na internet que ndo tem efeito legal. Auséncia de requisito formal que
impede o conhecimento do recurso. Jurisprudéncia desta Corte. Descumprimento
da intimagdo para complementar a documentagao. Art. 1.017, §3° do CPC. Recurso
nao conhecido.



http://www4.tjrj.jus.br/ejud/ConsultaProcesso.aspx?N=2017.002.65019
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http://www1.tjrj.jus.br/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1&GEDID=0004DF3E0F61674147A0FE1A3EA540C41BECC5074D580E5D
http://www4.tjrj.jus.br/EJURIS/VisualizaEmentas.aspx?CodDoc=3523267&PageSeq=0
http://www4.tjrj.jus.br/ejud/ConsultaProcesso.aspx?N=2017.002.83266

Integra do Acérdédo - Data de Julgamento: 19/12/2017

0027656-69.2014.8.19.0087 - APELACAO 12 Ementa )
Des(a). SERGIO SEABRA VARELLA - Julgamento: 02/08/2017 - VIGESIMA QUINTA
CAMARA CIVEL

Apelagdo civel. Direito Processual Civil. Direito do Consumidor. Alegagdo de
cobranca e negativacdo indevidas. Servico de telefonia modvel. Sentenca de
improcedéncia. Irresignacdo da parte autora. Recurso intempestivo. Prazo de
quinze dias do art. 508 do CPC/1973 ndo observado. O nome e a OAB da patrona
do autor constaram da publicacdo da sentenca no Diario de Justica Eletrénico do
Estado do Rio de Janeiro. Alegacdo de que em razdo da mudanca do escritdrio, de
uma sala para outra, a patrona do autor ficou sem acesso a internet. Auséncia de
justa causa que legitime a devolugcdo do prazo. Inexisténcia de evento imprevisto,
alheio a vontade da parte. Art.183, §1°, do CPC/1973, vigente a época.
Intempestividade reconhecida. RECURSO DE APELACAO NAO CONHECIDO.

Integra do Acérddo - Data de Julgamento: 02/08/2017

0025166-39.2017.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO 12 Ementa )
Des(a). EDSON AGUIAR DE VASCONCELOS - Julgamento: 12/07/2017 - DECIMA
SETIMA CAMARA CIVEL

AGRAVO DE INSTRUMENTO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL - FALTA DE PECAS
OBRIGATORIAS - AUTOS PRINCIPAIS QUE NAO SAO ELETRONICOS - TELA DE
ANDAMENTO PROCESSUAL EXTRAIDA DA PAGINA DESTE TRIBUNAL NA INTERNET -
DOCUMENTO QUE NAO SUBSTITUI A COPIA DA DECISAO AGRAVADA - AUSENCIA
DE PREVISAO LEGAL - DESCUMPRIMENTO DO ART. 1.017, I DO NCPC - Por
compreensao do texto legal, o agravo de instrumento deve ser devidamente
instruido com as pecas obrigatérias e também com as necessarias ao exato
conhecimento das questdes discutidas, além daquelas que o agravante entender
Uteis ao seu julgamento, facilitando seu provimento e a melhor apreciacdo das
guestdes suscitadas. No caso, o agravante deixou de acostar todas as pecas
obrigatdrias elencadas no art. 1.017, I, do Novo Cdédigo de Processo Civil apesar da
concessdo de prazo, na forma do art. 932, paragrafo Unico. O andamento
processual adquirido no site deste Tribunal ndo tem o conddo de substituir a copia
da decisdo agravada. As informacgoes contidas na pagina de consulta processual na
internet ndo produzem efeitos legais. Inadmissibilidade. Recurso nao conhecido.

Integra do Acérddo - Data de Julgamento: 12/07/2017

0017504-24.2017.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO 12 Ementa
Des(a). CLAUDIA TELLES DE MENEZES - Julgamento: 19/06/2017 - QUINTA
CAMARA CIVEL



http://www1.tjrj.jus.br/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1&GEDID=0004995C786171CD1690985674A53895B80BC5073263240C
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http://www1.tjrj.jus.br/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1&GEDID=0004F5B1CBED41DDE5BB632B7C8017F20586C5065047205B
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http://www4.tjrj.jus.br/ejud/ConsultaProcesso.aspx?N=2017.002.20140

Agravo de instrumento. Auséncia de copia da decisao agravada. Pecga obrigatoria.
Autos principais fisicos. Artigo 1.017 do CPC/2015. Impressdao de consulta
processual extraida da pagina do Tribunal de Justica na internet que ndo tem efeito
legal. Auséncia de requisito formal que impede o conhecimento do recurso.
Jurisprudéncia desta Corte. Inércia do agravante que, intimado, deixou de juntar o
documento faltante. Recurso ndao conhecido, com fulcro no art. 932, III do
CPC/2015.

Decisdo Monocratica - Data de Julgamento: 19/06/2017

0056153-92.2016.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO 12 Ementa
Des(a). MONICA MARIA COSTA DI PIERO - Julgamento: 25/11/2016 - OITAVA
CAMARA CIVEL

AGRAVO DE INSTRUMENTO. INSTRUGCAO DEFICIENTE. AUSENCIA DE COPIA DA
DECISAO AGRAVADA. PECAS OBRIGATORIAS. ACOSTADA TELA DE ANDAMENTO
PROCESSUAL EXTRAIDA DA PAGINA DESTE TRIBUNAL NA INTERNET. DOCUMENTO
QUE NAO SUBSTITUI A COPIA DA DECISAO RECORRIDA. 1. Auséncia das pegas
obrigatdrias para a instrugcdo do presente recurso de Agravo de Instrumento, que,
no caso em tela, é a cépia da decisdo agravada. 2. A inobservancia do disposto no
Artigo 1.017, I do NCPC leva a auséncia de pressuposto de admissibilidade. Impode-
se, desta forma, o nao conhecimento do recurso. 3. O recorrente acosta aos autos
o andamento processual adquirido no site deste Tribunal, contudo o mesmo nao
tem o conddo de substituir a copia da atacada. 4. Inclusive, a propria pagina de
consulta processual menciona que as informacgodes ali contidas nao produzem efeitos
legais e que somente as publicacdes no DIERJ] oficializa despachos e decisdes e
estabelece prazos. 5. A formagao do instrumento tem seu dies ad quem na data de
sua propositura. Entendimento consolidado no Verbete Sumular 104 desta Egrégia
Corte. Precedentes do STJ. 6. Nao conhecimento do presente recurso.

Decisdo Monocratica - Data de Julgamento: 25/11/2016

0050623-44.2015.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO 12 Ementa
Des(a). JUAREZ FERNANDES FOLHES - Julgamento: 24/02/2016 - DECIMA QUARTA
CAMARA CIVEL

Agravo de Instrumento. Direito Processual Civil. Decisdo agravada que decretou a
revelia da ré. Inconformismo da ré alegando que, ao requerer o beneficio da
gratuidade de justica, a Defensoria Publica informou que estava peticionando sem
ter obtido vista dos autos e requereu pela mesma. Aduz que, por conta do processo
em apenso, os autos ndo foram remetidos a Defensoria e, por isso, tdo somente
quando houve a remessa foi possivel peticionar apresentando a contestacdo.
Assevera que o equivoco se deu em considerar o inicio do decurso do prazo para o
recurso da data em que foi juntado o pedido de gratuidade de justica, mesmo sem
haver tido vista dos autos e remessa & Defensoria Publica. Recurso improcedente. E
verdade que, ao requerer o beneficio da gratuidade de justica, a Defensoria Publica,
que assiste a ré, ora agravante, na primeira oportunidade de falar nos autos, em
peticdo protocolada em 01/11/2013, informou que estava peticionando sem ter
obtido vista dos autos e requereu pela mesma, conforme cépia das fls. 40/41 dos
autos originais. A serventia, em 15/02/2014, as fls. 50 dos autos originais,



http://www1.tjrj.jus.br/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1&GEDID=000403ECD2EDA06E5EA6EB02451CF2C85FE0C5063B0E164E
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http://www4.tjrj.jus.br/ejud/ConsultaProcesso.aspx?N=2015.002.55911

certificou que o réu tinha se manifestado as fls. 40, apenas requerendo a
gratuidade de justica. As fls. 51 dos autos originais, em 19/02/2014, diante da
certiddo cartoraria, o juiz a quo determinou que a ré comprovasse a alegada
hipossuficiéncia juridica e determinou a abertura de vista a Defensoria Publica. As
fls. 54 dos autos originais, o cartério certificou, em 13/05/2014, que, diante do
prazo em andamento no apenso, a remessa a Defensoria Publica ndo tinha sido
realizada. Apos essa certiddo, em consulta ao andamento processual na internet,
verifica-se que a abertura de vista a Defensoria Publica s6 ocorreu em 14/07/2014,
tendo os autos sido devolvidos em 28/08/2014. No entanto, a contestacdo foi
protocolada somente em 26/08/2014. Logo, constata-se que, de fato, a pecga de
defesa é intempestiva, pois considerando que a intimacdo pessoal da Defensoria
Publica ocorreu em 14/07/2014, a contestacdo, ja considerando o prazo em dobro
da Defensoria, qual seja, 30 dias, deveria ter sido protocolada até 13/08/2014, o
gue nao ocorreu, tendo vista que so6 foi protocolada em 26/08/14. Revelia
corretamente decretada. Decisao que ndao merece reforma. AGRAVO DE
INSTRUMENTO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

Integra do Acérddo - Data de Julgamento: 24/02/2016

0043058-29.2015.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO 12 Ementa
Des(a). KEYLA BLANK DE CNOP - Julgamento: 17/09/2015 - VIGESIMA QUARTA
CAMARA CIVEL CONSUMIDOR

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGATIVA DE SEGUIMENTO.
JuizO DE RETRATACAO. REFORMA DA DECISAO DESTA RELATORA.
REPRESENTAGCAO PROCESSUAL. CONHECIMENTO DO RECURSO E EXAME DO
MERITO RECURSAL. INFORMACOES PROCESSUAIS DISPONIBILIZADAS VIA
INTERNET. CARATER OFICIAL A LUZ DA LEI N. 11.419/2006. PRESTIGIO A
EFICACIA E CONFIABILIDADE DAS INFORMACOES PRESTADAS. HIPOTESE DE
ERRO OU FALHA DO SISTEMA. JUSTA CAUSA. REVELIA NAO CONFIGURADA. 1.
Recorre o agravante em face de decisdo monocratica que negou seguimento ao
recurso de agravo de instrumento, sob o fundamento de auséncia de requisito legal
de admissibilidade. 2. Com efeito, ndo se tratando de sociedade empresaria, mas
sim de empresario individual, ndo ha ébice para conhecimento do recurso. 3. Com o
advento da Lei n. 11.419/2006, que veio disciplinar "(...) o uso de meio eletronico
na tramitacdo de processos judiciais, comunicacdo de atos e transmissdo de pecas
processuais", a tese de que as informagOes processuais fornecidas pelos sites
oficiais dos Tribunais de Justica e/ou Tribunais Regionais Federais, somente
possuem cunho informativo perdeu sua forga, na medida em que, agora esta
vigente a legislacdo necessaria para que todas as informacgdes veiculadas pelo
sistema sejam consideradas oficiais. 4. A disponibilizacdao, pelo Tribunal, do servigo
eletronico de acompanhamento dos atos processuais, para consulta das partes e
dos advogados, impde que ele se realize de modo eficaz, uma vez que ha
presuncao de confiabilidade das informacgdes divulgadas. E, no caso de haver algum
problema técnico do sistema, ou até mesmo algum erro ou omissdo do serventuario
da justica, responsavel pelo registro dos andamentos, que porventura prejudique
umas das partes, podera ser configurada a justa causa prevista no caput e § 1° do
art. 183 do Cddigo de Processo Civil. 5. Retratagdo para determinar o seguimento
do recurso de agravo de instrumento, que, no entanto, se nega provimento.
Decisao a quo mantida.

Decisao Monocratica - Data de Julgamento: 17/09/2015



http://www1.tjrj.jus.br/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1&GEDID=0004A21FACD2E1C2838578ADE0715A4C97FFC5045230345D
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http://www1.tjrj.jus.br/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1&GEDID=000451F733833C3D025103F5913F9EC8E1ACC5042530471E

0047778-10.2013.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO 12 Ementa )
Des(a). JOSE ACIR LESSA GIORDANI - Julgamento: 08/09/2015 - DECIMA
SEGUNDA CAMARA CIVEL

AGRAVO DE INSTRUMENTO. FALTA DE PEGAS OBRIGATORIAS. AUSENCIA DE
REGULARIDADE FORMAL. INOBSERVANCIA DO ARTIGO 525, INCISO I, DO CPC.
Recurso que ndo deve ser conhecido, eis que os agravantes ndo instruiram o
presente agravo com a certidao de intimagao da referida decisao, juntando apenas
copia de informacdo processual obtida através de consultas junto a internet, que
ndo supre a auséncia da certiddo, conforme jurisprudéncia desta Corte.
Inadmissibilidade. Precedentes. RECURSO A QUE SE NEGA SEGUIMENTO, NA
FORMA DO ARTIGO 557, CAPUT, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

Decisdo Monocratica - Data de Julgamento: 08/09/2015

0001181-12.2015.8.19.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO 12 Ementa
Des(a). ADRIANA LOPES MOUTINHO - Julgamento: 05/02/2015 - VIGESIMA SEXTA
CAMARA CIVEL CONSUMIDOR

AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU AO AGRAVANTE A
DEVOLUCAO DE PRAZO PARA OFERECIMENTO DE CONTESTACAO E DECRETOU A
REVELIA. AGRAVANTE PRETENDE O RECONHECIMENTO DE JUSTA CAUSA EM
RAZAO DE NAO TER SIDO COMUNICADO, POR E-MAIL, ATRAVES DO SISTEMA
"PUSH", DA JUNTADA DO AVISO DE RECEBIMENTO DA CITACAO, A DESPEITO DO
PROCESSO ESTAR INSCRITO NA LISTA DE ACOMPANHAMENTO. SERVICO DE
CONSULTA PROCESSUAL VIA INTERNET DE NATUREZA MERAMENTE INFORMATIVA,
NAO TENDO EFEITOS LEGAIS, NEM PODENDO SE SOBREPOR A REGRAS DE
CONTAGEM DE PRAZOS PREVISTAS NA LEGISLAGCAO PROCESSUAL CIVIL. PRAZO
PARA CONTESTAR CORRETAMENTE COMPUTADO A PARTIR DA DATA DA JUNTADA
AOS AUTOS DO MANDADO OU AVISO DE RECEBIMENTO DA CITACAO VIA POSTAL.
INEXISTENCIA DE JUSTA CAUSA PARA DEVOLUCAO DO PRAZO. PRECEDENTES DO
TIR]J. RECURSO A QUE SE NEGA SEGUIMENTO, NOS TERMOS DO ARTIGO 557 DO
CPC.

Decisdo Monocratica - Data de Julgamento: 05/02/2015

Integra do Acorddo - Data de Julgamento: 16/04/2015

Diretoria Geral de Comunicacgao e de Difusdao do Conhecimento (DGCOM)
Departamento de Gestdo e Disseminacao do Conhecimento (DECCO)

Elaborado pela Equipe do Servico de Pesquisa e Analise da Jurisprudéncia (SEPEJ) e

disponibilizado pela Equipe do Servico de Captagao e Estruturacdo do Conhecimento (SEESC), ambos da
Divisao de Organizacao de Acervos de Conhecimento (DICAC)

Para sugestoes, elogios e criticas: jurisprudencia@tjrj.jus.br
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